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RESUMEN

Mediante la siguiente investigacion, que constituye la tesis para optar el grado
Profesional de Abogado (s), denominado: “El mal uso de la nulidad procesal
contra resoluciones judiciales”.

Habitualmente se nos ha ensefiado que los medios impugnatorios se clasifican en:
Remedios que se dirigen contra resoluciones judiciales y los Recursos contra actos
no contenidos en resoluciones. Ubicando a la nulidad como remedio 0 recurso
segun el acto procesal que se pretenda cuestionar, aunque respecto al tema surgen

diferentes posiciones doctrinales en su aplicacion.

No obstante, en la practica forense y judicial, que el uso del pedido de nulidad contra
resoluciones judiciales nos permite establecer que existen limitaciones en su
ejercicio. Entonces nos preguntamos ¢ Cuando procede el pedido de nulidad contra

resoluciones judiciales y que factores influyen en su uso indiscriminado?

Y es que la practica hemos podido observar aquello, lo que nos motivé a la elaboracién

de la presente tesis.

Para el objetivo plateado se realizar4 un cuestionario, que permitira obtener los
resultados de los Responsables (Jueces especializados en Derecho Civil) y la

Comunidad Juridica (Abogados especializados en Derecho Civil).

Palabras Claves: nulidad, actos, resoluciones judiciales.
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ABSTRAC

By the following research, which is the thesis for the degree of Lawyer Professional (s),

entitled: "The misuse of the judicial annulment judgments".

Usually it has been shown that the means of challenge are classified as: Remedios
directed against judgments and appeals against acts not included in resolutions.
Placing nullity as the remedy or remedies as the procedural act that is intended to

guestion, but on the issue arise different doctrinal positions in his application.

However, forensic and judicial practice, the use of the order to quash judgments
allows us to establish that there are limitations in its exercise. Then we wonder when
the order comes to quash judgments and which factors influence their indiscriminate

use?
And the practice that we have seen, which led us to the development of this thesis.

Silver target for a questionnaire, which will produce the results of those responsible
(judges specialized in civil law) and the legal community (lawyers specialized in civil
law) will be held.

Keywords: nullity, actions, judgments
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CAPITULO I:

MARCO
METODOLOGICO



1.1. EL PROBLEMA

El problema en que se centra la investigacion es el que denominamos:
INCUMPLIMIENTOS Y EMPIRISMOS APLICATIVOS en la incorrecta

interpretacion de la nulidad procesal y el formalismo que la misma exige. Es
conveniente, establecer un plan de difusion integral del uso correcto de la Nulidad

Procesal.

En la actualidad la nulidad procesal esta relacionada con la idea del debido proceso,
pues con ella se denuncia o advierte defectos que inciden directamente en la
tramitacion del proceso. Tradicionalmente se ha considerado a la nulidad procesal
como recurso y como remedio segun esta dirigido a atacar vicios, contenidos en las
resoluciones o0 no; sin embargo, cuando la nulidad ataca resoluciones judiciales

existen limitaciones en su uso, por lo que es importante el analisis de dicho tema.

Asimismo, sefiala de la definicion de remedios que contempla la parte inicial del
primer parrafo del articulo 356° del Codigo Procesal Civil, en el sentido que aquellos
pueden formularse por quien se considere agraviado por actos procesales no
contenidos en resoluciones, se puede colegir que, dentro de esta hipétesis, la
nulidad constituye precisamente un remedio. Si el acto procesal afectado de vicio o
error se trata de una resolucion, entonces, el pedido de nulidad corresponderia
adoptar la forma de un recurso (estando a lo dispuesto en el ultimo parrafo del

articulo 356° del Cadigo Procesal Civil).

1.1.1. SELECCION DEL PROBLEMA

De entre aquellos elementos que afectan el uso inadecuado del pedido de nulidad
procesal contra resoluciones judiciales hemos seleccionado, priorizado e integrado

este problema, considerando los siguientes criterios de priorizacion.

a) Se tiene acceso a los datos.
b) Su solucién contribuiria a la solucion de otros problemas.

c) Es uno de los que mas se repite.
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d) Este problema tiene partes aun no solucionadas.
e) No garantiza el derecho a la defensa y el debido proceso.

1.1.2. ANTECEDENTES DEL PROBLEMA

1.1.2.1. EN EL MUNDO

Revisando fuentes de informacion se han encontrado diversas investigaciones
relacionadas con el presente estudio acerca del mal uso de la nulidad procesal

contra resoluciones judiciales, asi pues tenemos los siguientes antecedentes:

a) ECUADOR

Tesis presentada por. Marco Fernando Carrillo Carrillo (2008). las nulidades
procesales por omisién de solemnidades. Area de derecho programa de maestria
en derecho procesal, Universidad Andina Simén Bolivar- Sede Ecuador.

CONCLUSIONES:

La norma del art. 169 de la actual Constitucién, es la prueba mas fehaciente
de que nuestra carta magna permite dejar de lado omisiones de formalidades
rituales, pero no requisitos legales para constituir un derecho o proponer una
accion. Dicho de otra manera, nuestra constitucion lo que pretende es una agil
administracion de justicia, en donde prevalezcan los principios procesales de
simplificacion, uniformidad, celeridad, eficiencia, inmediacién y sobre todo
economia procesal pasando por alto ciertas formalidades rituales
consideradas no esenciales para la correcta aplicacion de la ley y la
determinacion del derecho.

No puede perderse de vista que el fin primordial de las nulidades procesales
es asegurar la vigencia del derecho fundamental al debido proceso
contemplado en el art. 24 de nuestra constitucion, luego debe procurarse que
los jueces y magistrados tengan presente esta garantia y, qué mejor manera
de hacerlo, si dichos funcionarios actian de manera eficaz, oportuna, a fin de
declararlas, dejar sin efecto las actuaciones afectadas de este vicio, con el

propésito de que la parte perjudicada con el perjuicio, sea protegida.
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Nuestra legislacion como se ha visto ha dado a la nulidad una division
especifica que se regula por normas de distinta indole: nulidad absoluta y
relativa, separacion que comprende la extension e intensidad de los efectos
de cada unay que, por lo mismo, la una es completa, total mientras que la otra
es parcial, cualidades que obviamente influyen en distinto grado en el proceso,
asi como en las medidas que la ley provee para la correccion de sus negativos

efectos, para su alcance y aun para las medidas de saneamiento o reparacion.

b) GUATEMALA
Tesis presentada por: Lester Haroldo Flores Arana (2006), la nulidad que regula
el ordenamiento juridico guatemalteco en materia civil , Previo a conferirsele el
grado académico de LICENCIADO EN CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES y
los titulos profesionales de ABOGADO Y NOTARIO, Universidad De San Carlos
De Guatemala Facultad De Ciencias Juridicas Y Sociales.

CONCLUSIONES:

Dentro del mundo de lo juridico se pueden dar los actos juridicos que dividen

en actos juridicos de caracter material y actos juridicos de caracter procesal.

Los actos juridicos y los actos juridicos procesales, pueden presentar

irregularidades, que produciran en ellos la nulidad de los mismos.

Las clases de nulidad que regula nuestro ordenamiento juridico en materia
civil, son dos, una de caracter material, que es aquella que se le aplica a los
actos juridicos; y otra de procesal, que es aquella que va afectar a los actos

juridicos procesales.

En materia de nulidades materiales, la via a través de la cual se va obtener la
declaracion judicial de las mismas, es a través de un juicio de conocimiento,

gue sera el juicio ordinario.
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La nulidad procesal puede ser declarada ya sea a peticion de parte o de oficio,
en aquellos casos que sea solicitado por una de las partes, éstas lo haran a
través del medio de impugnacién que es la nulidad que se encuentra
establecida en el Codigo Procesal Civil y Mercantil; y la en aquellos casos que
de oficio el

Organo Jurisdiccional, establece la nulidad de un acto juridico procesal, lo

haré a través de la enmienda, que establece la Ley del Organismo Judicial.

El medio de impugnacion al que nuestro ordenamiento juridico nomina la
nulidad, la via por la cual debera de resolverse sera a través de la via de los

incidentes.

c) CHILE
Tesis presentada por: Paula Escobar Diaz Maria - Fernanda Espinosa Meza
(2009). De los recursos en materia laboral en especial de la nulidad, Previo a la
obtencion del Grado Académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Universidad De Chile Facultad De Derecho

CONCLUSIONES:

Hemos podido observar en el presente trabajo, que se ha producido un cambio
radical en el sistema de recursos procesales en materia laboral, si bien
podemos sefalar que la Ley 20.087 no realiza grandes transformaciones en
esta materia, si establece los principios formativos del procedimiento, que
seran las directrices rectoras tanto del procedimiento laboral mismo como del
régimen de recursos que finalmente establece la Ley N° 20.260, que reforma
todo el régimen existente. Estimamos, que dichas modificaciones tendran

grandes implicancias en el sistema laboral y no estaran exentas de discusion.

El recurso de nulidad, es un recurso de derecho estricto, por lo que procede
exclusivamente por las causales expresamente autorizadas por le ley y que

s6lo sera procedente contra la sentencia definitiva laboral. El recurso de
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nulidad subsume las causales de casacion tanto en la forma como en el fondo.
Asimismo, es necesario tener presente que para determinar la procedencia de
éste recurso, se efectuara un examen de admisibilidad tanto por el tribunal a
qguo como por el tribunal ad quem, estableciendo en consecuencia una serie
de requisitos formales para que sea procedente. En este sentido, podemos
sefalar que la Ley N° 20.260 incorpora mayores requisitos de indole formal
para la interposicion de éste recurso en comparacion con el recurso de
apelacion imperante antes de la entrada en vigencia de dicha ley. Siendo esta
una mas de las muestras del excesivo formalismo que introduce la Ley 20.260
al procedimiento laboral.

La Ley N° 20.260 introduce importante modificaciones en materia de recursos,
estableciendo un régimen de recursos orientados a asegurar el respeto de las
garantias y derechos fundamentales y cerciorarse de la correcta y uniforme

aplicacion de la ley.

1.1.2.2. A NIVEL NACIONAL

A. LIMA

Tesis presentada por: KARINA DIAZ MORI (2013). “la nulidad procesal como causa
de dilacion de los procesos de divorcio por causal’, optar el grado académico de
Magister en Derecho con mencién en Politica Jurisdiccional, especialidad en

Gestion y Politica Judicial Pontificia. Universidad Catolica del Peru, Lima.

CONCLUSIONES:

La dilacion en los procesos de Divorcio por causal analizados, se debio a que
se incurrié en nulidad en la tramitacion de los mismos; lo cual trajo como
consecuencia que dichos procesos terminaran en un promedio de 7 afos,
cuando en circunstancias normales, éstos podrian haber culminado en 2 afios

aproximadamente.
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Para evitar incurrir en nulidades procesales, las Cortes Superiores de Justicia
deberian promover mayores programas de capacitacion para sus integrantes,
y ademas, cada Juez o Secretario Judicial también deberia tomar conciencia
de los puntos en los que debe capacitarse para mejorar su desempefio

funcional.

Con el fin de no incurrir en nulidades procesales, los procesos deben
tramitarse con el mayor cuidado posible; es decir, cada acto procesal por mas
sencillo que sea, que puede ser desde una notificacion, hasta calificacion de
demandas, proveidos de escritos, sentencias, entre otros deben realizarse en
forma adecuada desde el principio y seguir una secuencia en ese sentido.

Si todos los procesos se tramitaran en forma adecuada, no habria motivo para
que las Salas Superiores declaren la nulidad de los procesos por defectos
formales, ya que los procesos estarian bien tramitados; por tanto, tendrian que

emitir pronunciamiento sobre el fondo.

La consecuencia logica de ello seria que, el justiciable, tendria resuelto su
conflicto juridico, en menos tiempo, quizas en la mitad de lo que se toma ahora
para resolver aquellos procesos, donde existen una serie de errores
procesales; lo cual seria beneficioso no soélo para el justiciable sino también
para la imagen del Poder Judicial.

Si todos los procesos se tramitaran en forma adecuada, no habria motivo para
que las Salas Superiores declaren la nulidad de los procesos por defectos
formales, ya que los procesos estarian bien tramitados; por tanto, tendrian que

emitir pronunciamiento sobre el fondo.

1.1.2.3. EN LA REGION LAMBAYEQUE
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A. CHICLAYO

Tesis presentada por: HUGO ANGEL FERNANDEZ RAMIEZ (2006) “la nulidad del

acto juridico en el actual codigo civil”, optar el titulo profesional de abogado.

Universidad Sefior de Sipan.

CONCLUSIONES:

A manera de conclusién puedo afirmar lo siguiente:

Que la nulidad del acto juridico que existio el Derecho Romano pero de forma
distinta a la que hoy conocemos, pues en los tiempos romanos se le conocia
como la sancion de Derecho Civil por referirnos a la nulidad absoluta y la
proteccion por parte del pretor.

Que la nulidad viene a ser una sancién legal, cuando el acto juridico no se
cumple con los elementos esenciales impuestos en el ordenamiento juridico,
0 cuando se viola normas imperativas en el orden publico y las buenas

costumbres.

Que segun la jurisprudencia. El acto juridico afectado de nulidad absoluta se

reputa inexistente.

Que las figuras juridicas de la ineficacia, invalidez, inexistencia y la nulidad del
acto juridico tienen una cierta semejanza y diferencias, desde el punto de vista
doctrinario, pero que la inexistencia no estd establecido en nuestro

ordenamiento juridico vigente.

Finalmente puedo concluir que segun mi analisis jurisprudencial acotado en el
presente trabajo estd basado en funcién a la nulidad absoluta y relativa en
donde las dos jurisprudencia analizadas manifiesto mi pleno desacuerdo en la
forma de resolver de los juzgadores ya sea tanto en su forma de aplicar los
articulos de nuestro ordenamiento como también la forma de fundamentar una

resolucion.

1.1.2. JURISPRUDENCIA
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE SEPTIMO JUZGADO
CIVIL

EXPEDIENTE: 2001-1641

MATERIA: TERCERIA

ESPECIALISTA: PABLO MARTIN CERVANTES MORI
DEMANDADO: CRISTOBAL AMASIFEN CACHIQUE Y OTROS
DEMANDANTE: ALEX WILMAN APAZA RIOS

RESOLUCION NUMERO TREINTA Y NUEVE :Independencia, primero de
octubre del dos mil dos.- VISTOS: Con el proceso signado con el nimero mil
novecientos noventa y seis guion ciento siete y cuaderno cautelar nimero mil
novecientos noventa y seis guion ciento siete guién cincuenta, seguidos por
Cristobal Amasifen Cachique contra Abdon Senen Apaza Monroy, sobre
Obligacién de Dar Suma de Dinero, resulta de autos que por escrito de fojas
dieciséis a veintiuno, subsanada por escrito de fojas cuarenta don Alex Wildman
Apaza Rios interpone demanda de Terceria de Propiedad contra Cristébal
Amasifen Cachique y Abdén Apaza Monroy, respecto del Inmueble ubicado en
la Manzana “J” , Lote uno de la Asociacién Capitan Fuerza Area del Pert “José

A. Quindénez”

SUMILLA: TACHA

“‘El codemandado Cristébal Amasifen Cachique mediante escrito de fojas
cincuenta y cinco tacha el certificado de adjudicacion de terreno, pero sin
precisar en forma clara y concreta si su cuestionamiento es de falso o nulo para
los efectos a que contiene el articulo doscientos cuarenta y dos y doscientos
cuarenta y tres del Codigo Procesal Civil, siendo esto asi debe de desestimarse”
INDICE 304 PROCESAL CIVIL del Distrito de Independencia; fundado la misma
en el hecho de que el inmueble a rematarse fue adquirido por su sefiora madre
Carmen Rios Mozombite con su padre Abdén Apaza Monroy y si bien es cierto

no se encuentra registrado en la Propiedad Inmueble o Registro Predial Urbano
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es por cuanto la Asociacion a la que pertenece aun no se ha independizado,
requiriendo necesariamente determinar en un proceso de Division y Particion el
porcentaje de las acciones y derechos que le corresponde no solo al demandado
Apaza Monroy, s no también a los hijos por el hecho de que el inmueble materia
de remate les corresponde proporcionalmente de acuerdo a ley; que de ningun
modo el demandado puede afirmar que el predio ha serrematado es solo suyo,
pues ese predio tiene como copropietarios en su condicién de coherederos al
recurrente y hermanos, tampoco se puede desconocer el derecho que le
corresponde a su difunta madre al haber adquirido el inmueble con su padre;
ampara su pretension en lo dispuesto en el articulo quinientos treinta y tres y
quinientos treinta y cuatro del Cdadigo Civil, articulo trescientos veintiséis del
Cadigo Procesal Civil y articulos ciento tres, ciento treinta y nueve incisos tres y
catorce de la Constitucion Politica del Peru; calificada la demanda es declarada
inadmisible por resolucion namero uno de fecha doce de junio del dos mil uno,
siendo admitida a tramite por resolucién numero dos de fecha doce de junio del
dos mil uno, debiéndose de tramitar en la via de proceso abreviado, se tuvieron
por ofrecidos los medios probatorios, se ordend correr traslado a los
demandados por el término de ley; ordenandose la suspensién de la tramitacion
del expediente nimero mil novecientos noventa y seis guidn cero cero ciento
siete, hasta que sea resuelto en forma definitiva el presente proceso, por
resolucién numero de fecha cinco de julio del dos mil uno se tuvo por contestada
la demanda por parte del codemandado Cristébal Amasifen Cachique y por
resolucién numero nueve su fecha dieciséis de julio del dos mil uno, se declaré
improcedente por extemporanea la contestacién de la demanda presentada por
el demandado Abdon Senen Apaza Monroy, mediante resolucion nimero once
su fecha treinta y uno de julio del dos mil uno se tuvo por deducida la excepcién
de Falta de Legitimidad para Obrar del demandante y por ofrecidos los medios
probatorios de esta parte formulada por el codemandado Cristébal Amasifen
Cachique, mediante resolucién numero catorce su fecha siete de diciembre del

dos mil uno, corriente a fojas ciento treinta se declar6 rebelde al codemandado

Abdon Senen Apaza Monroy, citdndose a las partes a Audiencia de

Saneamiento Procesal y Conciliacion, la misma que se llevo a cabo conforme es
de verse del acta de fojas ciento treinta y siete al ciento cuarenta, con la
concurrencia del demandante Alex Wildman Apaza Rios y el codemandado
Cristébal Amasifen Cachique, sin la presencia del codemandado Abdon Apaza
Monroy, en el acto de la misma audiencia mediante resolucion nimero quince se
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declar6 305 PROCESAL CIVIL infundada la excepcion de falta de legitimidad
para obrar del demandante, en consecuencia declararon saneado el proceso, no
siendo posible proponer formula conciliatoria alguna dada la naturaleza de la
accion, se fijaron los puntos controvertidos, procediéndose a la admision de los
medios y actuacion de los medios probatorios de la tacha interpuesta, por
resolucién numero dieciséis se ordenod la actuacion de medios probatorios de
oficio, sefialdndose fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas, la
misma se verific6 conforme al acta de fojas ciento cincuenta y seis a ciento
cincuenta y nueve, en el acto de la misma audiencia mediante resolucion nimero
diecinueve se ordend la actuacion de medios probatorios de oficio, el informe del
Registro de Propiedad Inmueble y de la Asociacion de Vivienda Capitan FAP ©
José Abelardo Quindnez”, quedando los autos expeditos para ser sentenciado
computandose el plazo a partir de la llegado de los informes solicitados; y siendo
el estado el de emitir sentencia la misma se pasoé a expedir; y, CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que, es principio rector de materia de pruebas, salvo disposicion
legal en contrario que la carga de la prueba corresponde a quien alega hechos
gue configuren su pretensidon o a quien los contradice alegando nuevos hechos
de conformidad con lo establecido por el articulo ciento noventa y seis del Cédigo

Procesal Civil.

SEGUNDO: Que, los medios probatorios tienen por finalidad acreditarlos hechos

expuestos por las partes, producir certeza en el juzgador respecto de los puntos
controvertidos y fundamentar sus decisiones, conforme lo establece el articulo
ciento ochenta y ocho del acotado Cadigo.

TERCERO: Que, en el caso especifico de la terceria de la propiedad del articulo
quinientos treinta y cinco del Cédigo Procesal Civil, preceptia que el Derecho de
Propiedad se prueba con documento publico o documento privado de fecha
cierta.

CUARTO: Que, el codemandado Cristobal Amasifen Cachigue mediante escrito
de fojas cincuenta y cinco tacha el certificado de adjudicacion de terreno, pero
sin precisar en forma clara y concreta si su cuestionamiento es de falso o nulo
para los efectos a que contiene el articulo doscientos cuarenta y dos y doscientos

cuarenta y tres del Codigo Procesal Civil, siendo esto asi debe de desestimarse.

QUINTO: Que, don Alex Wildman Apaza Rios en su calidad de heredero de 306
PROCESAL CIVIL su recordada madre Carmen Rios Mozombite, refiere que su
sefilora madre durante su union de hecho con el codemandado Abdon Apaza

Monroy adquirio el inmueble a rematarse en mérito al certificado de adjudicacion
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de terreno de fecha treinta y uno de octubre del dos mil que en copia legalizada

obra de fojas treinta y uno y treinta y dos.

SEXTO: Que, por resolucién numero uno de fecha trece de febrero de mil
novecientos noventa y cinco el mismo que corre a fojas diecinueve y veinte del
Cuaderno Cautelar acompafado, se ordenod trabar embargo en forma de

depdsito sobre el inmueble ubicado en el jiron José Abelardo Quifibnez

Manzana “J” - Lote uno — Tupac Amaru — Payet del Distrito de Independencia,
medida cautelar que se efectivizd con fecha veintiocho de febrero de mil
novecientos noventa y cinco tal como se aprecia del acta de embargo que obra
a fojas veintisiete a treinta del mencionado cuaderno: Por resolucién niumero
cuarenta y cinco del diecisiete de agosto de mil novecientos noventa y nueve de
fojas doscientos setenta y dos se preciso que la medida era sobre la totalidad de

las acciones y derecho del inmueble afectado.

SEPTIMO: Que, la copia legalizada del Certificado de Adjudicaciéon de terreno
de fecha treinta y uno de octubre del dos mil que obra a fojas treinta y uno suscrito
por don Grover Pinto Romani en calidad de Presidente de la Asociacién de
Vivienda Capitan FAP José Abelardo Quifiones no tiene la calidad de un
documento privado de fecha cierta para crear certeza con respecto a la
realizacion de la transferencia de propiedad, por cuanto no se adecua a ninguno
de los supuestos previstos en el articulo doscientos cuarenta y cinco del Codigo
Procesal Civil, es méas el Certificado de copia literal de la partida namero
01778463 emitido por la seccion de Registro de Personas Juridicas con respecto
a la Asociacién Pro Vivienda Capitan FAP “José Abelardo Quifidnez” que obra a
fojas cuatrocientos cuarenta y seis a cuatrocientos cuarenta y siete,
cuatrocientos cincuenta y seis y cuatrocientos cincuenta y siete y cuatrocientos
sesenta y dos a cuatrocientos sesenta y tres, se aprecia que don Grover Pinto
Romani no figura como presidente o directivo alguno de la referida Asociacion;
a mayor abundamiento el codemandado Abdon Apaza Monroy al contestar la
demanda a fojas noventa y cuatro afirmé que el predio fue adquirido con su
dinero producto de la actividad comercial a la que siempre desempefié y nunca
la sefiora Carmen Rios Mozombite aporté con dinero en efectivo o de similar

naturaleza que justifique derecho alguno, por lo que estando a las
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consideraciones expuestas y de conformidad con lo dispuesto en el articulo

novecientos veintitrés del Codigo Civil; administrando

Justicia a nombre de la Nacion; el Sefior Juez del Séptimo Juzgado
Especializado 307 PROCESAL CIVIL en lo Civil del Cono Norte;

FALLA: DECLARANDO IMPROCEDENTE LA TACHA de fojas cincuenta y cinco
formulada por Cristobal Amasifen Cachique; e INFUNDADA LA DEMANDA de
fojas dieciséis subsanada a fojas cuarenta interpuesta por Alex

Wildman Apaza Rios
Notifiquese.- S.S.

LUIS QUINONES QUINONES

Comentario de los autores:

La tacha presentada contra las pruebas en las fojas cincuenta y cinco, por
codemandado Cristbal Amasifen Cachique contra el certificado de adjudicacién
de terreno, se declaré inamisible, de tal manera que las pruebas presentadas de
declaran admisibles de oficio, pues el codemandado no precisa de forma clara y
sencilla sin demostrar en su cuestionamiento si es falso o no nulo, siendo asi se

desestima la tacha.

Expediente N°: 000369-2008-0-2701-JM-CI-02
Demandante: Maria Ana Garrido Mendoza.
Materia: Civil- Nulidad de Acto juridico.
Demandado: Curasi de Mamani Martina y otros.
Resolucion materia de grado: Resolucion 15. J

Juzgado de Origen: Juzgado Mixto de Tambopata.
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RESOLUCION NUMERO VEINTIOCHO. Puerto Maldonado, nueve de Agosto
del afio dos mil diez.- VISTOS: Puestos los autos para resolver luego de haber
escuchado las exposiciones de las partes en Audiencia Publica de vista de
causa, y después de haber culminado la deliberacién por éste Organo Colegiado,

ha llegado el momento procesal de emitir el pronunciamiento correspondiente.
. FUNDAMENTOS DEL APELANTE:

El demandado Eleuterio Moises Mamani Curasi, en su escrito de apelacion de
fojas 360 al 362, interpone recurso impugnatorio contra la resolucion nimero 15
de fecha cuatro de Diciembre del 2009, que resuelve declarar infundada la
nulidad de la resolucién cinco, la misma que declara improcedente la devolucién
de la cédula de la notificacion; argumentando especificamente lo siguiente: a)
No se ha tomado en cuenta la devolucion de las notificaciones que hizo dofia
Irma Mamani de Ramos, considerandose valida hacia su sefiora madre, quien
radica en la ciudad de puno, conforme se ha adjuntado el certificado domiciliario
y la ficha personal de RENIEC. b) No se ha tomado en cuenta la interposicion de
la demanda de Terceria, cuestionando se haya consignado la direccion en esta
ciudad, por lo que no se puede llegar a concluir que su codemandada y sefiora
madre radique de manera permanente en Puerto Maldonado. c¢) La resolucién
dictaminada causa indefensién respecto a su codemandada, puesto que no

habiendo sido validamente notificada ha sido declarada rebelde en el proceso.

[I. CONSIDERACIONES DE LA INSTANCIA DE APELACIONES:

1. EIl debido proceso tiene por funcion asegurar los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion Politica, dando a toda persona la posibilidad de
recurrir a la justicia para obtener la tutela jurisdiccional de los derechos
individuales, a través de un procedimiento legal, en el que se dé oportunidad
razonable y suficiente de ser oido, ejercer el derecho de defensa, de producir
prueba, y de obtener una sentencia que decida la causa dentro de un plazo
preestablecido.
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2. La contravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido
proceso es sancionada a través de la nulidad procesal, y se entiende por ésta, a
aguel estado de anormalidad del acto procesal originado en la carencia de
algunos elementos constitutivos 0 en vicios existentes en ellos, que

potencialmente los coloca en la situacion de ser declarado judicialmente invalido.

3. Para tal efecto, a fin de determinar si en el desarrollo de la litis se ha
contravenido las normas que garantizan el derecho a un debido proceso e
infracciobn de las formas esenciales para la eficacia y validez de los actos
procesales es necesario hacer las siguientes precisiones: a) Se aprecia en el
escrito de demanda de fojas 40 al 53 y subsanada a fojas 66, que en su texto
aparece como direccion de la parte emplazada Martina Curasi de Mamani, la
ubicada en la avenida Dos de Mayo # 1274 en esta ciudad de Puerto Maldonado.
b) A fojas 80 y 81 se verifica el escrito de dofa Irma Mamani de Ramos, donde
devuelve la cédula de notificacién por considerar que esta dirigida a su sefiora
madre dofia Martina Curasi de Mamani, sefialando que esta domicilia en la
avenida Laycacota #470 del Barrio Santa Rosa en la ciudad de Puno. c) Luego
de ello es corrido el traslado al accionante, quien a fojas 116, a través de su
apoderado, solicita se declare improcedente la devolucion de cédula, haciendo
mencion al exordio del proceso de Terceria signado con el N° 2008-55, donde la
referida emplazada Martina Curasi de Mamani sefiala como su domicilio, el
indicado en la demanda, esto es la Avenida Dos de Mayo #274 de esta ciudad
de Puerto Maldonado. d) Por resolucion cinco de fecha once de Diciembre del
2008 y obrante a fojas 118 y 119, el A-quo declara improcedente la Devolucién
de la cédula y consiguientemente la rebeldia de la emplazada Martina Curasi de
Mamani. e) A fojas 134 al 136, el emplazado Eleuterio Mamani Curasi deduce la
nulidad de la resolucién cinco antes citada, la misma que es corrido el traslado a
la parte accionante y absuelta por éste. f) Asimismo a fojas 301 y 302, el
emplazado Francisco Mamani Cafahuire a través de su abogado y apoderado,
deduce la nulidad de la resolucion nueve que declara su rebeldia en el proceso.
Esta nulidad también es puesta a conocimiento del accionante y es absuelta en
su oportunidad. g) A fojas 335 y 336, corre la resolucion 15 materia de analisis
en esta Instancia Judicial, en la que el A-quo declara infundada las solicitudes

de nulidad deducidas contra las resoluciones 5 y 9 de autos.
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4. Sobre estos antecedentes procesales mencionados, debemos determinar
previamente que, el motivo de la impugnacion planteada por el apelante en su
escrito de fojas 360 al 362, incide en el extremo de la resolucion 15, que resuelve
declarar infundada la nulidad formulada contra la resolucion 5, que declara
improcedente la devolucion de la cédula de notificacidbn y por consiguiente
declara la rebeldia de la emplazada Martina Curasi de Mamani; y es sobre este

aspecto que éste Colegiado debe emitir su pronunciamiento.

5. Pues bien, conforme lo dispone nuestro ordenamiento procesal civil en su
articulo primero del Titulo Preliminar, es deber del Juzgador, resolver la
controversia que se suscite, con arreglo a derecho y dentro del marco del
procedimiento preestablecido aplicando para ello los Principios que inspiran el
debido proceso; y es sobre esta premisa, que éste Organo Colegiado encuentra
ciertas informalidades acontecidas en el desenvolvimiento del tramite procesal
que ha sido llevado a cabo no sdélo por el A-quo sino por quienes le han
antecedido; situacion por la que salvando ciertas contrariedades de indole formal
dado el tiempo transcurrido, desarrollamos nuestro analisis y conclusion del
thema impugnatorio, exponiendo lo siguiente: a) Advertimos que quien plantea
la nulidad de la resolucién 5, es el codemandado de la emplazada Martina Curasi
de Mamani, esto es, el demandado y ahora apelante Eleuterio Moisés Mamani
Curasi, situacién contraria al principio establecido en el articulo 174° del Cédigo
procesal Civil, que sefiala : " Quien formula nulidad tiene que acreditar estar
perjudicado con el acto procesal viciado y, en su caso, precisar la defensa que
no pudo realizar como consecuencia directa del acto procesal cuestionado. Asi
mismo, acreditara interés propio y especifico con relacién a su pedido." b)
Entonces, como se puede advertir, nuestro Codigo Procesal siendo mas
previsor, pide que ademas de ser el perjudicado quien solicite la nulidad, debe
precisar cual es la defensa que dejo de utilizar, evitando asi un mal uso de ésta
institucion y su indebida prérroga. c) En el caso que se analiza, no siendo
entonces el impugnante, el perjudicado con el acto procesal supuestamente
viciado; sino mas bien su codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de
Mamani, el pedido de Nulidad debié ser rechazado de plano y no mas bien, como
se aprecia de autos; donde se le ha dado un tramite inoficioso y dilatorio en la
secuencia del proceso. d) A lo anteriormente comentado se auna, el hecho que
al ser impugnada la resolucién 15 de fojas 335 y 336, el concesorio contenido en
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la resolucién 18 de fojas 363 y corregido por resolucion 23 de fojas 452, no
responde a las exigencias previstas en el articulo 371° del Cadigo procesal Civil,
para haberse emitido una concesion de apelacién con la calidad de suspensiva,
pues lo correcto debi6 atender a lo dispuesto en la uUltima parte del articulo 372°
de la norma procesal acotada, dado que ésta nulidad apelada implicaba la
formacién de un incidente que de ninguna manera podria paralizar ni suspender
el proceso. e) Ahora bien, de acuerdo a la revision de autos, se verifica a fojas
428 un Acta de Audiencia que es suspendida, al hacerse mencion a una
apelacion recaida contra la resolucién 10 del Cuaderno de Excepcion, que
concede la apelacion con efecto suspensivo; sin embargo en autos no se
observa la resolucion que dispone la formacion del Incidente de Excepcién que
dio lugar el pedido del emplazado Francisco Mamani Cafiahuire y que segun
escrito de fojas 242 y 243 se hace referencia; por tanto, de haberse resuelto de
esa manera, el Cuaderno principal debi6 ser elevado con el incidental o al menos
dejarse constancia de lo resuelto en el mismo; justamente para no incurrir en
defectos de tramitacibn como los que se verifica en este caso. f) Por otro lado, a
fojas 356 corre el Recurso de reposicion del emplazado Francisco Mamani
Cafiahuire, quien interpone recurso de Reposicidn contra la resolucion 15,
materia de apelacion, la misma que es declarada improcedente en virtud de la
resolucién 17 de fojas 358, y siendo apelada ésta Ultima resolucién, por escrito
de fojas 372 y 373, dado que no se acompafo la tasa judicial correspondiente;
sin embargo, al verificar la resolucion 20 de fojas 382, no aparece en su
providencia, pronunciamiento alguno sobre este medio impugnatorio propuesto
por el emplazado ya mencionado; omisién que debe corregirse, al igual que los
demas actos procesales que se hubieren continuado en atencién a la excepcién

propuesta, cuyo resultado se desconoce en estos autos que se tienen a la vista.

6. Por estas consideraciones anteriormente destacadas, debe revocarse la
resolucién apelada en su extremo ya mencionado, y siendo corregido, debera
declararse improcedente la Nulidad deducida por el emplazado Eleuterio Moisés
Mamani Curasi en su escrito de fojas 134 al 136; no sin antes sefialar, que ante
las observaciones comentadas por la demora en la tramitacion de la causa, asi
como su deficiente tramitacion; debera remitirse copia de lo actuado desde fojas
134 al 453 a la Jefatura Desconcentrada de Control de la Magistratura de éste
Distrito judicial, para el deslinde de responsabilidades pertinentes.
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[ll. DECISION: Por las consideraciones expuestas, vista y votada la causa
conforme a lo establecido en el articulo ciento cuarenta de la Ley Organica del
Poder Judicial, la Sala Mixta y de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Madre de Dios, RESUELVE: PRIMERO: REVOCAR la resolucion quince del
cuatro de Diciembre del dos mil nueve, en el extremo que declara Infundada la
nulidad deducida contra la resolucion cinco de autos; Y REFORMANDOLA,
DECLARARON IMPROCEDENTE la solicitud de Nulidad planteada contra la
resolucién cinco, mediante escrito de fojas ciento treinticuatro y ciento treinticinco
por el emplazado Eleuterio Moisés Mamani Curasi.- SEGUNDO:
RECOMENDARON por ésta unica vez, al A-quo mayor celo en el ejercicio de
sus funciones, y ORDENARON se enmiende las observaciones anotadas en la
presente resolucion.- TERCERO: DISPUSIERON la remision de copias de los
actuados desde fojas 134 al 453, a la Jefatura desconcentrada de Control de la
Magistratura de Madre de Dios, para los fines pertinentes, acompafandose copia
de la presente resolucion.- Con lo que contiene, se dispone su devolucién al
Juzgado de su procedencia.-

NOTIFIQUESE.-
BECERRA URBINA LOAYZA

TORRE BLANCA

PICHIHUA TORRES

Comentario de los autores:

El pedido de nulidad es un mecanismo, que usan las partes para pedir que las

actuaciones de los jueces con respecto a sus decisiones tomadas en la resolucion

de un caso sean revisadas por un Organo superior, por el motivo que se ha

ocasionado un dafio como consecuencia. En la presente Jurisprudencia uno de los

codemandados don Cristobal Amasifen Cachique quien presenta la nulidad no era

precisamente la parte a quien se le ocasionaba un dafo por no estar correctamente

notificado, por haber variado domicilio real, Quien debio presentar el pedido de

nulidad debié ser su codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de
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Mamani, precisamente a quien se lesiona por no ser correctamente notificada.

Como consecuencia la declararon improcedente.

EXP. N.° 6348-2008-PA/TC
LIMA

ALBERTO ALVAREZ
CRUCES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 02 de agosto de 2010

VISTO

El auto de fecha 30 de enero de 2008, emitido por la Sexta Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Lima con el que se devuelve el expediente N.°
82302006-PA/TC sosteniendo que existe contradiccion en la resolucion de fecha
10 de julio de 2007, emitida por este Tribunal Constitucional, lo que le impide

cumplir con lo ordenado; vy,

ATENDIENDO A

1) Que la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima mediante
auto de fecha 30 de enero de 2008, devuelve el expediente y eleva en
consulta la resolucion emitida por este Supremo Tribunal Constitucional de
fecha 10 de julio de 2007 sosteniendo que existe contradiccion entre lo
resuelto y lo actuado en el proceso toda vez que se les ordena admitir a
tramite la demanda cuando de lo actuado en el proceso se advierte que si
se hubo admitido a tramite mediante resolucion de fecha 10 de diciembre de
2001 emitida por la Sala de Derecho Publico, lo que les impide cumplir con

lo ordenado.
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2)

3)

4)

5)

Que de la revision del expediente se advierte que a fojas 50 obra la
resoluciéon N.° 2, de fecha 18 de mayo de 2001, emitida por la Sala de
Derecho Publico, mediante la cual se admite a tramite la demanda de
amparo interpuesta por Alberto Alvarez Cruces contra el Quincuagésimo
Noveno Juzgado Especializado en lo Civil de Lima a cargo del Dr. Dionisio
Castro Fierro, con conocimiento de la relacion procesal de la Procuradora a
cargo de los asuntos Judiciales del Poder Judicial; y mediante resolucion N°
1 de fecha 15 de junio de 2001, fojas 53, el Primer Juzgado Corporativo
Transitorio Especializado en Derecho Publico de Lima corre traslado de la
demanda a los emplazados.

Que a fojas 59 obra el escrito de apersonamiento y contestacion de la
demanda de la Procuradora Publica a cargo de los asuntos judiciales del
Poder Judicial y a fojas 64 la resolucién que la tiene por apersonada y por
contestada la demanda; y a fojas 55 obra la cedula de notificacion mediante
la cual se corre traslado de la demanda al Quincuagésimo Noveno Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima a cargo del Dr. Dionisio Castro Fierro,
cédula que consigna la firma y sello del Juez demandado perfeccionandose

con ello el emplazado vélido de la demanda.

Que a fojas 74, obra el dictamen del Ministerio Publico; a fojas 78 la
sentencia de primera instancia; a fojas 88, el escrito de apelacién del
demandante; fojas 99, el Dictamen del Ministerio Publico; a fojas 100 obra la
resolucién de segunda instancia, mediante la que se confirma la resolucién
apelada y se declara improcedente la demanda; a fojas 104 el auto de fecha
11 de junio de 2003, que declara improcedente el recurso extraordinario; a
fojas 110 el oficio que da cuenta de que el Tribunal Constitucional ha
declarado fundada la queja con fecha 30 de abril de 2004 y ordenado elevar

el expediente.

Que siendo todo asi, se ha admitido a tramite la demanda en su oportunidad,
abierto el proceso, contestada la demanda por la Procuradora Publica a
cargo de los asuntos judiciales del Poder Judicial, emplazado validamente al

Juez demandado, intervenido inclusive —conforme al procedimiento regido
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6)

7

8)

por las Leyes 23506 y 25398- el Ministerio Publico en las dos instancias,
existiendo sentencia inhibitoria de primera y segunda instancias, es
manifiestamente evidente que no ha habido rechazo LIMINAR como se ha
consignado erréneamente como fundamento principal en la resolucion de
fecha 10 de julio de 2007, emitida por este Tribunal Constitucional en el
expediente N.° 8230-2006-PA/TC.

Que estando a que los procesos constitucionales tienen por finalidad
esencial garantizar la primacia de la Constitucion y la vigencia efectiva de
los derechos constitucionales, conforme se prevé en el articulo Il del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional; y, que la tutela jurisdiccional
efectiva, prevista en el inciso 3 del articulo 139° de la Constitucion Politica
del Peru, concordante con los tratados internacionales sobre derechos
humanos, como el articulo 8° de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos y el articulo 25.1 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, es un atributo subjetivo que responde a la necesidad de que el
proceso cumpla realmente con sus fines a los que esta llamado a satisfacer,
comprendiendo un complejo de derechos que forman parte de su contenido
basico, como son el derecho de acceso a la justicia, el derecho al debido
proceso, el derecho a una resolucién fundada en derecho (criterios juridicos
razonables) y el derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales

(eficacia procesal).

Que en ese sentido la STC 1087- 2004-AA/TC, establece que: “(...) El
derecho de acceso a la justicia —que forma parte del contenido del derecho
de tutela judicial efectiva— no se agota en prever mecanismos de tutela, en
abstracto, sino que supone posibilitar al justiciable la obtencion de un
resultado éptimo con el minimo de empleo de actividad procesal, con la
intencion de permitirle acceder de modo real al servicio de justicia y obtenerla

en el menor tiempo y al menor costo posible. (...)" .

Que la nulidad procesal es el instituto natural por excelencia que la ciencia
procesal prevé como remedio procesal para reparar un acto procesal viciado,

originado en la carencia de alguno de sus elementos constitutivos o de vicios
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existentes en ellos, que lo coloca en la situacion procesal de ser declarado
judicialmente invalido, el cual puede ser declarado de oficio o0 a pedido de
parte.

9) Que la declaracion de nulidad de oficio se fundamenta en la potestad
nulificante del juzgador y que ha sido recogida en la parte final del articulo
176° del Codigo Procesal Civil, aplicable supletoriamente conforme lo prevé
el articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Constitucional,
potestad entendida como aquella facultad conferida a los jueces en forma
excepcional para declarar la nulidad aun cuando no haya sido invocada, si
se tiene en consideracion que el acto viciado puede alterar sustancialmente

los fines del proceso o ha alterado la decisién recaida en él.

10)Que el articulo 176° in fine del Cddigo Procesal Civil sefala: “Los jueces solo
declararan de oficio las nulidades insubsanables, mediante resolucion
motivada, reponiendo el proceso al estado que corresponda” y que la
doctrina uniformemente esta de acuerdo que la nulidad procesal declarada
de oficio presupone que el acto procesal viciado no sea posible de
convalidacion y que su procedencia solo se justifica en la proteccion de las
garantias constitucionales del proceso, siendo una de las mas importantes

el respeto al debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva.

11)Que habiéndose incurrido en un vicio en la resolucion, emitida en el
expediente N.° 8230-2006-PA/TC, de fecha 10 de julio de 2007, se concluye
gue este vicio es insubsanable al no haber cumplido con su finalidad toda
vez que de acuerdo al estado del proceso correspondia pronunciarse sobre
el fondo de la pretensién constitucional, afectindose con ello la tutela
jurisdiccional efectiva y el debido proceso, razones por las que este
Colegiado considera menester declarar nula la referida resolucién y proceder
de inmediato a sefalar nueva fecha para la vista de la causa y posterior
pronunciamiento de fondo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Peru
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RESUELVE, con el voto singular del magistrado Alvarez Miranda que se agrega
Declarar NULA la resolucién de fecha 10 de julio de 2007 y NULOS los actuados
posteriores en el expediente N.° 8230-2006-PA/TC, debiendo sefialarse nueva
fecha para la vista de la causa y expedirse nueva resolucion con el pronunciamiento

de fondo que corresponda.

Publiguese y notifiquese SS.

VERGARA GOTELLI

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

ETO CRUZ

URVIOLA HANI

Comentario de los autores:
Que habiéndose incurrido en un vicio en la resolucion, emitida en el expediente N.°

8230-2006-PA/TC, de fecha 10 de julio de 2007, se concluye que este vicio es
insubsanable al no haber cumplido con su finalidad toda vez que de acuerdo al
estado del proceso correspondia pronunciarse sobre el fondo de la pretension
constitucional, afectandose con ello la tutela jurisdiccional efectiva y el debido
proceso, razones por las que este Colegiado considera menester declarar nula la
referida resolucion y proceder de inmediato a sefialar nueva fecha para la vista de

la causa y posterior pronunciamiento de fondo.

CAS. N° 2096-2013 DEL SANTA

SUMILLA: En virtud al principio de conservacion de los actos procesales y de
relatividad de la nulidad, no resulta factible recurrir a esta accion extraordinaria si el

interesado no acredita estar perjudicado con el acto procesal viciado.
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Lima, veintiocho de mayo de dos mil catorce.

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA:

Vista la causa numero dos mil noventa y seis — dos mil trece, con el acompafiado y

producida la votacion con arreglo a ley, emite la siguiente sentencia.

MATERIA DEL RECURSO DE CASACION:

-Se trata del recurso de casacion interpuesto por Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar a
fojas ciento cincuenta, contra el auto de vista de fojas ciento treinta y cinco, de fecha
veinticinco de marzo de dos mil trece, emitido por la Primera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia Del Santa, que confirma la resolucién apelada de fojas cuarenta

qgue declara improcedente la demanda interpuesta.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE CASACION:

-Que, el recurso de casacion fue declarado procedente por resolucién de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil trece, por la causal de infraccién normativa
prevista en el articulo 386 del Cddigo Procesal Civil, en virtud de lo cual la
recurrente denuncia que se ha interpretado erroneamente el articulo 178 del Codigo
Procesal Civil, por cuanto: a) En la resoluciéon impugnada se senala que “(...) la
actora no impugno la sentencia de vista mediante el correspondiente recurso de
casacion (...), por lo tanto, resulta incoherente que ahora impugne una resolucién
que dejé consentir’; siendo errénea tal afirmacion debido a que en ningin momento
consintio la sentencia cuya nulidad pretende, ya que la misma fue objeto de recurso
de casacion, lo que se puede corroborar del Expediente nimero 279-2005 que
ofreci6 como medio probatorio en su demanda; b) Respecto al perjuicio causado
como presupuesto para que se configure la Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta,
no se ha tomado en cuenta que reiteradamente manifestd la vulneracion de su
derecho a la legitima defensa, a la tutela jurisdiccional efectiva y a la observancia
al debido proceso, ademas del dafio ocasionado a su patrimonio al fallarse sobre
la division y particion del inmueble de su propiedad; c) En cuanto al domicilio, no se
ha analizado que al interponer la demanda anexd un certificado de vivienda en

virtud del cual la autoridad respectiva ha dado fe de su domicilio actual, asi como
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también adjunté una constancia de extrema pobreza en la cual nhuevamente se
consigna su actual domicilio. A ello se agrega que cuando se inici6 el proceso de
Division y Particidn la suscrita tenia setenta y dos afos, por lo tanto no se
encontraba obligada a actualizar sus datos ante el Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil — RENIEC.

CONSIDERANDO:

-Primero.- Que, conforme aparece de la revision de actuados, Ela Lauretana
Gutiérrez Aguilar interpone demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta
para efecto de que se declaren nulas las resoluciones de primera y segunda
instancia recaidas en el proceso de Division y Particion signado como Expediente
namero 2005-00279-0-2501-JR-CI-4, seguido en su contra por Carmen Rosa

Gbomez Aguilar y otros ante el Cuarto Juzgado Especializado en lo Civil de la

Corte Superior de Justicia Del Santa. Sostiene que en el citado proceso de Division
y Particion no tuvo oportunidad de comparecer para contestar la demanda ni asistir
a las audiencias desarrolladas, encontrandose imposibilitada de ejercer su derecho
de defensa debido a que el A quo, Luis Genaro Alfaro Valverde, remitidé las
notificaciones a su nombre al inmueble materia de divisién y particion sito en la
Manzana 44 del Jirobn Alfonso Ugarte, Casco Urbano del Distrito de Chimbote,
cuando su domicilio real esta ubicado en el predio denominado “La Tina”, Sector
Porvenir, Distrito de Chao, Provincia de Virl, Departamento de La Libertad, por lo
tanto, su emplazamiento debio realizarse via exhorto a ese lugar. Agrega que de
esta situacion tenian perfecto conocimiento los demandantes del proceso de
Divisién y Particién, ya que son sus hermanos y pese a que se devolvieron las
cédulas de notificacion de la demanda, el Juez de la causa declaré improcedente
dicha devolucién argumentando que la cédula no fue devuelta oportunamente, sin
tener en cuenta que nuestra norma procesal vigente no sefiala ni especifica en qué
momento se debe hacer la devolucion de cédulas para que pueda ser admitida, por

lo tanto, no pueden hacerse distinciones donde la ley no las hace.

No obstante ello, la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia Del Santa
resolvié confirmando la sentencia apelada, reiterando que la devolucién de las
cédulas debio realizarse en la primera oportunidad. Sefala ademas que el perjuicio

causado a su parte con la falta de notificacion es concreto y evidente, pues se le ha

39



colocado en un estado de indefension procesal, habiéndose expedido una
sentencia que le fue desfavorable debido a que no pudo ejercer adecuadamente su
defensa legal.-

Segundo.- Que, al calificar la demanda interpuesta, el Juez de la causa declaro
improcedente la misma, por cuanto: i) En la sentencia de vista (expedida en el
Proceso de Division y Particion), se consigna que la recurrente estuvo apersonada
en el proceso, habiéndosele proveido su escrito de apersonamiento mediante la
Resolucién numero 19, es decir, mucho antes de la expedicion de la Resolucion
namero 38 (Sentencia de primera instancia], por lo tanto si tuvo conocimiento del
proceso de Divisién y Particion y pudo hacer valer su derecho de defensa; ii) Como
quiera que los hechos materia de esta demanda ya han sido dilucidados en un
proceso con tramite regular, en donde se ha debatido el extremo que se pretende
cuestionar, la demanda resulta manifiestamente improcedente, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 427 del Codigo Procesal Civil.

Tercero.- Que, apelada que fuera esta decision, la Sala Superior la confirma, por
cuanto: i) Uno de los supuestos implicitos que subyace en lo dispuesto en el articulo
178 del Cédigo Procesal Civil es que, cuando se dice que con ella se ataca la
validez de una resolucién con autoridad de cosa juzgada, en sentido estricto se esta
refiriendo a que el actor haya agotado todas las instancias y por lo tanto, todos los
recursos que franquea el ordenamiento procesal; en este caso, la actora no
impugné la sentencia de vista mediante el correspondiente recurso de casacion,
dato que no aparece de sus alegaciones ni de los recaudos de su demanda; por lo
tanto, resulta incongruente que ahora impugne una resolucion que dejoé consentir,
existiendo la presuncion de que quien deja consentir es porque acepta las
bondades de la decision; ii) Otro de los presupuestos sustanciales de este remedio
procesal es el perjuicio y si bien la actora alega perjuicio en su derecho al debido
proceso, sin embargo, no le da contenido a esa alegacion al no sefialar cual es el
menoscabo o agravio que le causa la sentencia de vista (expedida en el proceso
de Division y Particion); iii) Por ultimo, si bien la actora sefiala que no domiciliaba
en el inmueble materia de controversia, en el segundo considerando de la sentencia
de vista materia de nulidad se advierte que Lucas Hernan Abad Abad devolvio las
notificaciones efectuadas en el Jiron Alfonso Ugarte numero 478, que es el mismo

domicilio que se advierte en el Documento Nacional de Identidad (DNI) de la actora,
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dato que en su demanda omite revelar, por lo que nos encontramos ante una causal
de manifiesta improcedencia, porque la actora carece de legitimo interés para
demandar la nulidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 427 inciso 2

del Cédigo Procesal Civil.

Cuarto.- Que, al fundamentar su recurso de casacién, la demandante alega la
interpretacion erronea de la norma procesal contenida en el articulo 178 del Cédigo
Procesal Civil y con ello la motivacion defectuosa de la resolucion recurrida, sobre
la base de tres incidencias especificas: 1.- Que si agoté todos los medios o recursos
para impugnar la decision que le afectaba en el proceso de Division y Particion; 2.-
Que si fundamento el perjuicio causado con la decision cuya nulidad se demanda;
3.- Que las notificaciones fueron remitidas a un lugar distinto a su domicilio. Para
efectos de mejor resolver las denuncias procesales que sustentan la causal de
infraccion normativa alegada por la actora en su recurso de casacion, este Supremo
Tribunal ordend la remision del proceso de Divisién y Particion signado como
Expediente niumero 2005-00279- 0-2501-JR-Cl4, seguido por Carmen Rosa Gémez
Aguilar y otros contra Ela Lauretana

Gutiérrez Aguilar ante el Cuarto Juzgado Especializado en lo Civil de la Corte
Superior de Justicia Del Santa, el cual se tiene a la vista al momento de emitir la

presente decision.

Quinto.- Que, respecto a la presunta notificacion de la demanda de Division y
Particion en domicilio distinto al que tenia como residencia habitual la ahora
demandante, de la revision del proceso acompafiado se advierte que Ela Lauretana
Gutiérrez Aguilar fue notificada con la demanda en el domicilio ubicado en el Jir6n
Alfonso Ugarte numero 478, Cercado de Chimbote, numeracion que corresponde
al bien materia de division y particion inscrito en la Ficha namero 00022382 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Chavin (continuada en la
Partida Registral nimero 11000870), en la que se encuentra identificado como:
terreno urbano ubicado con frente al Jiron Alfonso Ugarte, Manzana 44, Distrito de
Chimbote, Provincia Del Santa, con un area de ochocientos treinta y dos metros
cuadrados (832 m2), lo que se encuentra corroborado con el Informe Pericial de
fojas ciento treinta y cinco del mismo acompafnado. Efectuada esta aclaracion, cabe
sefalar que en dicho domicilio Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar fue notificada con la

demanda, el auto admisorio, la resolucién que declaro su rebeldia y el acta de la
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Audiencia de Saneamiento Procesal y Conciliacion; luego, inmediatamente
después de este Ultimo acto procesal se apersona al proceso Lucas Hernan Abad
Abad devolviendo la cédula de notifi cacién conteniendo el acta de la Audiencia de
Saneamiento Procesal y Conciliacion, indicando que la demandada no domicilia en

ese lugar.

Al absolver el traslado de la devolucién, los demandantes sefalaron que Lucas
Hernan Abad Abad es familiar politico de Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar (por parte
de la hija de ésta, Anabela Montenegro Gutiérrez) y que aquélla tiene sefialado al
inmueble sub litis como su domicilio, conforme acreditan con la Declaracion Jurada
del Impuesto Predial y la Carta Notarial que anteriormente cursaron a la demandada
en la misma direccién; fundamentos que son acogidos por el Juez de la causa,
quien declar6 infundada la devolucion de la cédula y por bien notificada a la
demandada Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar.

Sexto.- Que, con el escrito de fojas ciento ocho del expediente acompafiado,
presentado por los peritos nombrados en ese proceso, asi como el presentado por
Anabela Montenegro Gutiérrez a fojas ciento veintidos del mismo expediente y el
Acta de Diligencia de Verificacion Pericial de fojas ciento treinta del referido
acompafado, se corrobora que la hija de la ahora demandante se encontraba en
posesion directa del bien sub litis; por lo tanto, es posible concluir que la actora se
encontraba en razonable situacion de conocer la demanda de Division y Particion
incoada en su contra. A ello se agrega que, mediante escrito de fojas ciento diez
del expediente sub analisis, Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar se apersoné al proceso
de Divisiéon y Particion, nombrando a su abogado defensor y sefialando su domicilio
procesal, sin deducir nulidad alguna de los actos de notificacion practicados en el
domicilio sito en el Jirdn Alfonso Ugarte nimero 478; incluso a fojas ciento cuarenta
y ocho del indicado expediente acompafnado aparece formulando observaciones al
Dictamen Pericial sobre la division del inmueble sub litis y participando activamente
en la Inspeccion Judicial practicada en el citado inmueble sub materia, segun obra
a fojas ciento setenta y cuatro del acotado expediente acompafiado, formulando
nuevas observaciones al Informe Pericial ampliado como se aprecia a fojas
doscientos cincuenta y siete del acompafado y participando de las Audiencias
complementarias de fojas doscientos setenta, doscientos setenta y ocho y

doscientos ochenta y uno del acotado acompafiado, sin que en ningldn momento
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alegara defectos en la notificacion de la demanda o de la resolucién que declar6 su

rebeldia y menos la vulneracion de su derecho de defensa.

Sétimo.- Que, el texto del articulo 178 del Cadigo Procesal Civil no exige mayores
requisitos para acceder a esta accion extraordinaria sino Unicamente que el
afectado acredite la existencia de una decision definitiva firme sobre el fondo del
asunto, que haya sido obtenida mediante fraude o colusion y que conlleve a la
afectacion del debido proceso. Pareciera, pues, que bastaria con acreditar estos
requerimientos literales para obtener el amparo de una demanda de esta
naturaleza; sin embargo, en virtud al principio de conservacion de los actos
procesales y de relatividad de la nulidad, no resulta factible recurrir a esta accion
extraordinaria si el interesado no acredita estar perjudicado con el acto procesal
viciado, tal como se reconoce incluso en el articulo 174 del Cédigo Procesal Civil,
aplicable supletoriamente; en consecuencia, no hay lugar a declarar la nulidad si la
subsanacién del vicio no ha de influir en el sentido de la resolucion o en las
consecuencias del acto procesal, debiendo tenerse en cuenta que las nulidades
alegadas para atacar la cosa juzgada no solo deben ser nominales o formales sino

gue deben afectar la garantia del debido proceso en forma real y efectiva.

Octavo.- Que, en virtud al principio de convalidacion de los actos procesales, un
acto viciado de nulidad mantiene su validez y produce sus efectos si el facultado
para plantear la nulidad no hubiera formulado su pedido en la primera oportunidad
que tuviera para hacerlo; y en el caso concreto, resulta por demas evidente que la
demandante consinti6 los efectos de los actos procesales relativos a la notificacién
con la demanda de division y particion, al no formular la nulidad contra tales actos
en su escrito de apersonamiento al proceso, ni en sus escritos sucesivos. Por tal
razon, resulta inconsistente que la actora pretenda ahora alegar la presunta
vulneracion de su derecho de defensa en el proceso acompafiado si, por el
contrario, se evidencian actos propios de una convalidacién tacita y participacion
activa en los mismos sin cuestionamiento alguno, no evidenciandose por ello el
perjuicio procesal alegado como sustento de este proceso de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta.

Noveno.- Que, respecto al agotamiento de los recursos previos a la interposicion
de la presente demanda, dada la naturaleza extraordinaria de esta via, se verifica
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del acompafado que, en efecto, contra la sentencia de vista de fecha veintiuno de
abril de dos mil diez, que resolvié confirmar la sentencia apelada que declaré
fundada la demanda de Division y Particion, Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar
interpuso recurso de casacion, el mismo que fue elevado al Supremo Tribunal y
declarado improcedente por la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica mediante auto de calificacion de fojas trescientos noventa
y tres del acompafado; por lo tanto, formalmente, habria que concluir que se
cumplié con agotar todos los recursos disponibles antes de proceder a la
interposicion de la presente demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta,
verificAndose asi el error en la motivacion incurrido por la Sala Superior al afirmar
que “(...) la demandante no impugndé la sentencia de vista mediante el
correspondiente recurso de casacion”.

No obstante ello, no se advierte cdmo es que la subsanacién de este vicio en la
motivacion pueda modificar sustancialmente el sentido del fallo inhibitorio expedido
en autos, no solo porque se encuentra acreditado que la actora no cuestiono
oportunamente el acto procesal de notificacién de la demanda y su declaracion de
rebeldia en el proceso de Division y Particion y por el contrario se apersoné a dicho
proceso interviniendo en los actos sucesivos que convalidaron de manera tacita el
presunto vicio, sino porque ademas el recurso de casacion gue interpuso ante la
Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica se sustent6
—al igual que este proceso— en la existencia de vicios en la notificacion de la
demanda que habrian vulnerado el derecho de defensa de la actora, no obstante lo
cual dicho recurso fue declarado improcedente, pues se trataba de hechos que no
fueron objetados en la etapa procesal correspondiente y que por ello, no eran

pasibles de ser revisados en sede casatoria.

En tal sentido, este Colegiado Supremo procede en aplicacion de lo normado en el
segundo parrafo del articulo 397 del Codigo Procesal Civil, segun el cual no
corresponde casar la sentencia por el solo hecho de encontrase errbneamente
motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, sin embargo debe hacer la
correspondiente rectificacion, la cual debe entenderse en el sentido de que si bien
la demandante cumplié con impugnar en casacién la decisién expedida en ultima
instancia en el proceso de Division y Particion, la demanda de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta que ahora se promueve se sustenta en la existencia de
presuntos vicios y perjuicios que no fueron denunciados en su momento y que
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dejaron consentirse, incurriéndose en la causal de improcedencia de la demanda
prevista en el articulo 427 inciso 2 del Codigo Procesal Civil, pues es evidente que

la demandante carece de interés para obrar.

Siendo esto asi, al no verificarse la interpretacion erronea del articulo 178 del
Cdbdigo Procesal Civil, el recurso de casacion debe desestimarse y procederse
conforme a lo normado en el articulo 397 del Codigo Procesal Civil; por cuyas
razones, declararon: INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por Ela
Lauretana Gutiérrez Aguilar a fojas ciento cincuenta del expediente principal; en
consecuencia, NO CASARON el auto de vista de fojas ciento treinta y cinco, de
fecha veinticinco de marzo de dos mil trece, expedido por la Primera Sala Civil de
la Corte Superior de Justicia Del Santa, que confirma la resolucién apelada de fojas
cuarenta, de fecha diecisiete de noviembre de dos mil nueve, que declara
improcedente la demanda interpuesta; DISPUSIERON la publicacion de la presente
resolucién en el Diario Oficial El Peruano, bajo responsabilidad; en los seguidos por
Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar contra el Poder Judicial y otros, sobre Nulidad de
Cosa Juzgada Fraudulenta; y los devolvieron. Ponente Sefior Ticona Postigo, Juez
Supremo.

SS. TICONA POSTIGO, VALCARCEL SALDANA, DEL CARPIO RODRIGUEZ,
MIRANDA MOLINA, CUNYA CELI.

Comentario de los autores:

En tal sentido, este Colegiado Supremo procede en aplicacion de lo normado en el
segundo parrafo del articulo 397 del Codigo Procesal Civil, segun el cual no
corresponde casar la sentencia por el solo hecho de encontrase errbneamente
motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, sin embargo debe hacer la
correspondiente rectificacion, la cual debe entenderse en el sentido de que si bien
la demandante cumplié con impugnar en casacion la decision expedida en ultima
instancia en el proceso de Divisién y Particion, la demanda de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta que ahora se promueve se sustenta en la existencia de
presuntos vicios y perjuicios que no fueron denunciados en su momento y que
dejaron consentirse, incurriéndose en la causal de improcedencia de la demanda
prevista en el articulo 427 inciso 2 del Cédigo Procesal Civil, pues es evidente que

la demandante carece de interés para obrar.
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RESOLUCION N° 15

Abancay, trece de enero de mil novecientos noventa y ocho

VISTOS: interviniendo como Vocal Ponente el sefior ALARCON ALTAMIRANO; vy,
CONSIDERANDO: Primero: Que, es materia de nulidad, el documento publico de
fojas tres a seis, por el cual el Juez Penal de Abancay, NN adjudica el inmueble
ubicado en la Avenida Nufiez sin numero de esta ciudad, con un area de
cuatrocientos metros cuadrados, en rebeldia del ahora demandante y en ejecucion
de la 111 Civil y Procesal Civil sentencia recaida en el proceso penal nimero
cuarenta y cinco - sesenta y ocho, seguido contra el actor por los delitos de
apropiacion ilicita y estafa, en agravio de Genaro Ramos Camacho, Juana Ball6n
Ramos y el Estado. Segundo: Que, las causales de nulidad invocadas por el actor
en su demanda son aplicables al acto juridico mas no a un proceso judicial
compuesto por actos procesales del Juez y de las partes, cuya nulidad esta regida
por la normatividad adjetiva de naturaleza penal que ha debido hacer valer el
demandante en su oportunidad procesal en aquel proceso penal, por haber sido
parte en él, cuyos presuntos vicios o irregularidades debi6 cuestionarse en la via
respectiva utilizando los remedios legales pertinentes. Tercero: Por tales
fundamentos, la demanda se ha debido declarar improcedente por el Juez de la
causa, en aplicacion del articulo 427, Segundo parrafo del Codigo Procesal Civil.
Cuarto: En la sentencia materia de grado, el Juez de la causa indebidamente aplica
el Cédigo de Procedimientos Civiles derogado a un proceso iniciado bajo la vigencia
del nuevo ordenamiento procesal; REVOCARON la sentencia apelada de fojas
noventa y cuatro a noventa y nueve, su fecha veintiuno de julio de mil novecientos
noventay siete, por lo que el Juez Mixto de Abancay declara infundada la demanda;
y REFORMANDOLA, DECLARARON

IMPROCEDENTE la demanda de Moisés Davalos Pefia sobre nulidad de Acto

Juridico y la escritura que contienen la adjudicacion y venta, contra Isaac Davalos

Pefia; DISPUSIERON que el demandante haga valer su derecho conforme a ley.
SS. VILCANQUI CAPAQUIRA. ALARCON ALTAMIRANO. NINO DE GUZMAN
FEIJOO
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Comentario de los autores:

Que, es materia de nulidad, el documento publico de fojas tres a seis, por el cual el
Juez Penal de Abancay, NN adjudica el inmueble ubicado en la Avenida Nufiez sin
namero de esta ciudad, con un area de cuatrocientos metros cuadrados, en rebeldia
del ahora demandante y en ejecucion de la 111 Civil y Procesal Civil sentencia
recaida en el proceso penal nUmero cuarenta y cinco - sesenta y ocho, seguido
contra el actor por los delitos de apropiacion ilicita y estafa, en agravio de Genaro
Ramos Camacho, Juana Ballbn Ramos y el Estado.

1.1.3. FORMULACION DEL PROBLEMA

Primera parte del problema (Incumplimientos)

a) ¢Cuales son las normas y los conceptos que se deberian conocer,
respecto a la nulidad procesal?

b) ¢En realidad se conocen y aplican bien estas normas y conceptos
bésicos?

c) Si existen incumplimientos ¢ Cuéles son?

d) ¢Cuales son las relaciones causales gque explicarian
esos incumplimientos?

Segunda parte del Problema (Empirismos Aplicativos)

a) ¢Cuales son los planteamientos Tedricos directamente relacionados con
este proyecto que deberian conocer los Responsables respecto al mal

uso de la nulidad procesal contra resoluciones judiciales?

b) ¢Los responsables conocen y aplican bien todos esos planteamientos
tedricos respecto al mal uso de la nulidad procesal contra resoluciones
judiciales?

c) ¢Se conocen y aplican bien esos planteamientos tedricos que eviten los
Empirismos Aplicativos?

d) ¢Es necesario que se actualicen algunos planteamientos Teoricos

referentes a la nulidad procesal contra resoluciones judiciales?
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e) ¢Como afecta los Empirismos Aplicativos en la nulidad procesal frente a

las resoluciones?

f) Siadolecen de Empirismos Aplicativos ¢ Cuéles son y a quienes o en qué
porcentaje afectan?

1.1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

a)

b)

d)

Esta investigacion es necesaria para los responsables ,porque las
resoluciones judiciales se requiere como requisito fundamental el plazo
adecuado a ello, ya que deben de cumplir determinados formalismos esto

es decir que deben de reunir los requisitos externos que la ley exige para su
eficacia debido a una interpretacion sistematica de la normativa procesal

civil.

Es también necesaria para los Abogados especializados en Civil, porque se
debe delimitar y establecer criterios en torno a la Nulidad Procesal a través

de un Plenario, no siendo urgente ni necesaria la modificacion del Cadigo.

Es conveniente, establecer un plan de difusién integral del uso correcto de
la Nulidad Procesal mediante congresos, seminarios y demas eventos
académicos a fin de que Abogados y demés relacionado al Derecho,
interpongan o resuelvan adecuadamente el pedido de nulidad.

El Perud, que hoy goza de importantes niveles de desarrollo econdémico, no
podra avanzar hacia un desarrollo integral y sostenible si es que no se ocupa,
con denuedo, responsabilidad y perseverancia, de garantizar el uso
adecuado para la nulidad procesal, para asi evitar el uso indiscriminado y

hasta dilatorio para el proceso, del mismo.

1.1.5. LIMITACIONES Y RESTRICCIONES.

a) La presente investigacion solo comprende el lapso de 4 meses para su
elaboracion la que incluye recoleccion de datos, informacion, estructura,

analisis, redaccion.
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b) La investigacion se limita a un analisis netamente juridico de la nulidad

procesal para realizar el procedimiento de las resoluciones judiciales.

c) Lainvestigacion cuenta con un limitado presupuesto econémico.

1.1.6. RESTRICCIONES:

a) Se restringe a investigar, analizar y proponer.

b) La presente investigacion comprendera el periodo 2016.

1.2. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.2.1. OBJETIVO GENERAL

Analizar el mal uso de la nulidad procesal contra resoluciones judiciales con
respeto a un MARCO REFERENCIAL que integra: PLANTEAMIENTOS
TEORICOS atingentes a este tipo de proyecto: La impugnacion, Remedio, Nulidad
procesal, tacha : NORMAS que rigen; y: JURISPRUDENCIA referente a la nulidad
procesal que se contempla en el articulo 356° del Codigo Procesal Civil ; y el
andlisis de las diferentes normas como la Cédigo Procesal Civil referentes a la
nulidad procesal, con el propésito de identificar las causas de las variables
prioritarias del problema; de tal manera que tengamos base o fundamento para

proponer soluciones que contribuyan a mejorar la nulidad procesal en la actualidad.

1.2.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Para alcanzar el objetivo general enunciado en el numeral anterior, secuencial y

concatenada mente se deben lograr los siguientes propésitos especificos.

a) Ubicar, seleccionar y definr de manera resumida los
PLANTEAMIENTOS TEORICOS (MARCO TEORICO) directamente
relacionados con este tipo de problema como: Planteamientos
Teoricos, Normas y Jurisprudencia que los Responsables y la
Comunidad Juridica deben cumplir y estudiar.
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1.3.

b)

d)

Describir a los entes inmersos en la nulidad procesal y estudio de las
resoluciones judiciales en sus partes o variables prioritarias como

Responsables y Comunidad Juridica.

Realizar una investigacibn a través de la Jurisprudencia que se
contempla en el articulo 356° del Codigo Procesal Civil para determinar
coémo es que se protege la nulidad procesal frente a las resoluciones

judiciales en otros Estados.

Identificar las causas, relaciones causales o motivos de cada parte o
variable del problema; Es decir de los Incumplimientos y Empirismos
Aplicativos ya identificados y priorizados en forma definitiva.

Proponer soluciones que contribuyan solucionar la afectacion de la
nulidad procesal frente a las resoluciones judiciales, de tal manera que
se corrija los Incumplimientos y Empirismos Aplicativos, como la
propuesta de modificacion del Articulo 356° del Cédigo Procesal Civil.

HIPOTESIS

1.3.1. HIPOTESIS GLOBAL

El mal uso de la nulidad procesal contra resoluciones judiciales., son afectados por

Incumplimientos y Empirismos Aplicativos que estan relacionados causalmente

y se explican por el hecho de que las resoluciones judiciales no se encuentran

fortalecidas, y no se tuvo en cuenta la Jurisprudencia, como experiencia exitosa con

el proposito de reducir las Incumplimientos y Empirismos

Aplicativos, pudiendo tener como base la jurisprudencia en el articulo 356° del

Caodigo Procesal Civil.

1.3.2. Sub Hipotesis

a) Se observan Incumplimientos, por parte de los Responsables de la

nulidad procesal contra las resoluciones judiciales, debido a que se ha hecho

caso omiso en la uso inadecuado de la nulidad procesal y la limitada
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proteccion por parte del Cddigo Procesal Civil, y por no tener en cuenta la
jurisprudencia.

Formula: -X1; A1;-B2;-B3
Arreglo: -X;A;-B

b) Se aprecian Empirismos Aplicativos, por parte de los Responsables,
debido a que no se acogido nuevos planteamientos Teorices respecto a los

responsables en el Cadigo Procesal Civil que proteja la nulidad procesal.

Formula: -X2; A1;-B1

Arreglo: -X; A;-B
c) Se aprecian Empirismos Aplicativos, por parte de la Comunidad Juridica

debido a que los abogados especializados en Derecho Civil, no formulan
nuevos Planteamientos Tedricos porque no lo consideren sino porque

siempre la parte que resuelve o los aplica son los Responsables.

Formula: -X2; A2;-B1
Arreglo: -X; A; -B

1.4. VARIABLES

1.4.1. Identificacién De Las Variables

A: Variables de la REALIDAD

Ai1=Responsables

A>= Comunidad Juridica

-B: Variables del MARCO REFERENCIAL

-B1= Planteamientos Teobricos
-B2= Normas

-Bs= Jurisprudencia
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-X: Variables del PROBLEMA

-X1 = Incumplimientos

-X2 = Empirismos Aplicativos

1.4.2. Definicién de Variables

A: Variables de |la Realidad

A1 = Responsables
Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comun tienen

la propiedad de explicar lo referente a “Aquella persona que por las
circunstancias se encuentra obligada a contestar y a actuar por alguna
cosa o bien por otra persona que puede hallarse a su cargo o bajo su
responsabilidad”. (CABALLERO A, 2013, p. 217)

A2 = Comunidad Juridica

Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comun tienen
la propiedad de explicar lo referente a “las personas que poseen un vinculo
o interés en torno alatemaética juridica de un Estado. Se entiende que se
integran en ella no sélo a profesionales que ejercen el derecho
abogados, jueces, fiscales, sino también a docentes y estudiantes de
dicha especialidad profesional” (CABANELLAS T, 2002, p.100)

~B1 = Planteamientos Tedricos

Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comudn tienen
el atributo de explicar lo referente a “Una imagen mental de cualquier cosa
gue se forma mediante la generalizacién a partir de casos particulares
como por ejemplo, una palabra o un término” (KOONTZ, H y WEINRICH,
H 1998 p. 246).

52



~B2=Normas

Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comudn tienen
el atributo de explicar lo referente a “la norma o regla juridica es un
esquema o programa de conducta que disciplina la convivencia social,
en lugar y momento determinados, mediante la prescripcion de derechos
y deberes, cuya observancia puede ser impuesta coactivamente”
(TORRES, A Teoria General del Derecho. Segunda

Edicion. Editorial Temis S.A. Ideosa Lima — Peru p. 190)

~Bsz = Jurisprudencia
Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comun tienen

el atributo de explicar lo referente a “que es el conjunto de reglas o normas
gue la autoridad jurisdiccional que cuenta con atribuciones al respecto,
deriva de la interpretacion de determinadas prevenciones del derecho
positivo, que precisan el contenido que debe atribuirse y el alcance que
debe darse a éstas, y que, al ser reiteradas cierto numero de veces en
sentido uniforme, no contrariado, son obligatorias para quien deba
decidir casos concretos regidos por aquellas prevenciones” (SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION , A

Manual del Juicio de Amparo. Segunda Edicion. Editorial Temis S.A, México
p. 175)

~X1=Incumplimiento

Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comun tienen
el atributo de explicar lo referente a “identificamos este tipo de problema
en la parte de la realidad en que las disposiciones de una norma debe
cumplirse, estas no se han cumplido” (CABALLERO, A 2014 p. 125)

Pertenecen al dominio de esta variable, todos los datos que en comudn tienen
la propiedad de explicitar lo referente. Para el DICCIONARIO DE CIENCIAS

JURIDICAS POLITICA Y SOCIALES “todas las normas que la entidad debe
cumplir se cumplen en larealidad operativa de esa entidad; entonces no
hay problema; pero basta que una norma seaincumplida para que exista

problema; y, debemos nombrarlo, como incumplimiento.” p. 507
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~X2=Empirismos Aplicativos (ver)

VARIABLES CLASIFICACIONES
POR LA POR LA POR LA JERARQUIA
RELACION CANTIDAD 4 3 2 1 0
CAUSAL

AT | AT | AT | AT

A = De la Realidad A A A A

A; = Responsables Interviniente Cantidad Discreta

A,= Comunidad juridica Interviniente No cantidad

~B = Del Marco Referencial

~B, = Planteamiento | Independiente | No cantidad A A A A
Tedricos AT | AT | AT | AT

~B, = Normas Independiente | Cantidad Discreta | EX | EX | EX | EX

~B; = Jurisprudencia Independiente | No cantidad

~X = Del Problema

~X; = Incumplimientos | Dependiente Cantidad Discreta | ----- | -——-- | -
~X, = Empirismos Dependiente Cantidad Discreta | ----—- | ----- | ====-= | -----
Aplicativos
Leyenda:

Pertenecen al dominio de esta variable, Pertenecen al dominio de esta
variable, todos los datos que en comun tienen la propiedad de explicitar lo
referente a... “Cuando un investigador se enfrenta a una parte de la
realidad operativa ya conoce o recuerda una serie de planteamientos
tedrico-cientificos, como conceptos, leyes cientificas, principios,
axiomas, teorias, técnicas, algoritmos, procedimientos, sistemas, etc.,
pues bien, aquellos de entre ellos que sean ,atingentes®; es decir que

estén directamente relacionados con una parte o area de la realidad

tomada como objeto de estudio, nos permiten ,,ver* si, en esa realidad,
son conocidos, si son respetados o si son bien aplicados y, si existen alguna
diferencia, entre esos dos elementos, entonces hemos identificado un
problema y debemos nombrarlo como tal: empirismoaplicativos.”
(DICCIONARIO DE CIENCIAS JURIDICAS POLITICA Y SOCIALES 1994 p. 507)
1.4.3. Definicién de las variables

T = Totalmente Ex = Exitosas
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M = Muy A = Aplicables

P =Poco C = Cumplidos
N = Nada Ap = Aprovechable
1.5. TIPO Y DISENO DE INVESTIGACION

1.5.1. TIPO DE INVESTIGACION

Por su propdsito fundamental la presente investigacion corresponde a una
investigacion tedrica, pura o basica; puesto que esta dirigida hacia un fin
netamente cognoscitivo, repercutiendo en unos casos a correcciones, y en
otros en perfeccionamiento de los conocimientos, pero siempre con un fin

eminentemente perfectible de ellos.

1.5.2. DISENO DE LA INVESTIGACION

1.6.

Se utilizo el disefio causal- explicativo que relaciona:
M <= XY
Donde:

M= es la muestra

X es la observacién a la variable independiente.

Y es la observacion a la variable dependiente.

UNIVERSO Y MUESTRA

La poblacion es el conjunto de todos los individuos que se desean investigar,
en la presente investigacion, la poblacion estuvo constituida por los
Responsables, Jueces especializados en la materia, asimismo por la
Comunidad Juridica representada por Abogados de Derecho Civil del

distrito judicial de Chiclayo.

TABLA N°01: Datos de los informantes segun el cargo que desempefian

| 4308 |
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Jueces Especializados en D. Civil 0.3%

Abogados especializado en D. Civil 99.7%
TOTAL INFORMANTES 312 100%

Fuente: Investigacion propia

1.6.1. Muestra

La poblacion de informantes para los cuestionarios seran los Jueces especializados
en Derecho Civil del Distrito Judicial de Lambayeque y abogados especializados en
derecho de civil relacionados directa e indirectamente a lo referente
INCUMPLIMIENTOS Y EMPIRISMOS APLICATIVOS EN EL MAL USO DE LA
NULIDAD PROCESAL CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES

A. Jueces especializados en Derecho Civil: conformado por 4 Jueces.

B. Abogados especializados en derecho civil, debido a la poblacién
profesional de abogados que son un total de 7,776 de los cuales solo el
20% son especialistas de derecho civil , siendo la cantidad de 1555, se

utiliza la siguiente formula:
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Formula:

Z*(N) (p) (a)
Z?(p) () + e* (N-1)

(1.96)? (1555) (0.25)

n=
(1.96)% (0.25) + (0.05)* (1555-1)
1493.42
3.8416)(1555) (0.25
o . (38416(1555) (029 = n-
(3.8416)(0.25) + (0.0025) (1554) (0.9604) + (3.885)
1493.42 Tt
On- ——— P n= 30821 | n= 308 |
4.8454 L __ |
____________________________________________________ :
Donde
n = Muestra
(N) = 1555 “Poblacién total”

Z =1.96 “El 95% de confianza de nuestro estudio”

e =0.05 “Margen de error”

|
|
|
|
|
|
|
|
: (P)(q) =0.25 “Proporcion maxima que puede afectar a la muestra”
|
|
|
|
|
|
|
|

1.7. METODOS, TECNICAS E INSTRUMENTOS PARA RECOLECCION DE
DATOS.

Para realizar la investigacion se emplearon los siguientes Métodos

1.7.1. METODOS

1.7.1.1. El método Descriptivo — Explicativo
Porque explico las causas que originan las discordancias normativas que no

permiten reducir el mal uso de la nulidad procesal contra resoluciones judiciales.

1.7.1.2. El hipotético deductivo,
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Por qué sirvié para deducir las causas que originan las discordancias normativas
que no permiten cambiar normas que afectan a la nulidad procesal contra
resoluciones judiciales. El método hipotético-deductivo consiste en la observacion
del fendmeno a estudiar, creacion de una hipétesis para explicar dicho fenémeno,
deduccién de consecuencias 0 proposiciones mas elementales que la propia
hipoétesis, y verificacion o comprobacion de la verdad de los enunciados deducidos

comparandolos con la experiencia.

1.7.2. TECNICAS E INSTRUMENTOS

1.7.2.1. La encuesta

Es una técnica que se utiliza para determinar tendencias en el objeto de estudio.
Es un conjunto de preguntas dirigida a una muestra representativa de la poblacion
o0 instituciones con el fin de conocer estados de opinidon o hechos especificos. El

instrumento utilizado fue: El cuestionario.

1.7.2.2. Anélisis Documental

El andlisis documental es una forma de investigacién técnica, un conjunto de
operaciones intelectuales, que buscan describir y representar los documentos de
forma unificada sistemética para facilitar su recuperacion. Como instrumento se

empled: El andlisis de contenido.

1.7.2.3. El fichaje
Es una técnica de gabinete que permite fijar informacion extraida de fuentes

primarias y secundarias. Sus instrumentos son las Fichas. Entre ellas tenemos:

A. Registro: Permitié anotar los datos generales de los textos consultados.

Lo usamos para consignar las referencias bibliograficas, electrénicas.

B. Resumen: Esta ficha se utiliz6 para sintetizar los contenidos tedricos de
las fuentes primarias o0 secundarias que sirvieron como marco tedrico de

la investigacion.

C. Textuales: Transcribieron literalmente contenidos de la version original.
Se utiliz6 para consignar aspectos puntuales de la investigacion como
planteamientos tedricos, normas, jurisprudencia, principios de la
investigacion, citas de diferentes autores, etc.
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D. Comentario: Representa el aporte de los investigadores. Es la idea
personal que emite el lector de una lectura o experiencia previa. Lo
utilizamos para comentar los cuadros estadisticos, resultados y los

comentarios de los antecedentes.

1.8. TRATAMIENTO DE DATOS
Los datos obtenidos mediante la aplicacion de las técnicas e instrumentos de
recoleccion de datos, aplicados a los informantes o fuentes ya indicados; seran
analizados e incorporados al trabajo de investigacion como informacién relevante
que permitirhd contrastar nuestra hipétesis con la realidad. Los datos recogidos
seran sometidos a presiones porcentuales para ser presentados como

averiguaciones en forma de cuadros, graficos estadisticos, etc.

1.9. FORMA DE ANALISIS DE LAS INFORMACIONES

Con respecto a las informaciones presentadas como resumenes, cuadros, graficos,
etc., se formularan apreciaciones objetivas. Las apreciaciones correspondientes a
informaciones del dominio de variables que han sido cruzadas en una determinada
sub hipoétesis, serdn usadas como premisas para contrastar esa sub hipétesis. El
resultado de la constatacion de cada sub hipétesis (que puede ser prueba total,
prueba y disprueba parcial o disprueba total), dard base para formular una
conclusién parcial (es decir, que tendremos tantas conclusiones parciales como su
hipotesis hayamos planteado).

Las conclusiones parciales, a su vez se usardn como premisas para contrastar a
hipétesis global. El resultado de la constatacion de la hipétesis global (que también
puede ser prueba total, prueba y disprueba parciales o disprueba total) nos dara

base para formular la conclusion general de la investigacion.
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CAPITULO Il



MARCO
REFERENCIAL

2.1. PLANTEAMIENTOS TEORICOS

2.1.1. Primer Subcapitulo: Teoria General De La Impugnacién

Segun HINOSTROZA (2010) respecto a la teoria general de la impugnacion sefiala
lo siguiente:

La teoria general de la impugnacion implica la fiscalizacion de la regularidad
de los actos del proceso, sobre todo aquellos concernientes al 6rgano
jurisdiccional, representados a través de las correspondientes resoluciones.
Presupone el control de la actividad judicial encaminado a corregir los actos
irregulares o invalidos derivados de ella.

El ordenamiento juridico procesal requiere para la Vigencia constante de sus
normas de la existencia de medios idoneos que logren enmendar las
irregularidades cometidas en el proceso, poniéndoles término y restableciendo
los derechos vulnerados. Los medios en cuestion son precisamente los
impugnatorios, que no buscan sino el restablecimiento de los derechos

materia de quebrantamiento y la eliminacion del agravio derivado del acto
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procesal irregular, con el objeto de garantizar los derechos del sujeto

perjudicado.

En suma, la teoria general de la impugnacion abarca el estudio de las causas
o posibilidades impugnatorias, de los medios de impugnacion aplicables y del

tramite respectivo. p.15

Conforme refiere ECHANDIA (1985) respecto a la teoria general de la impugnacion:

La doctrina también se refiere al derecho a recurrir “cuya naturaleza es
estrictamente procesal y que uno de los varios que surgen de la relacién
juridica procesal. Se trata de un derecho subjetivo de quienes intervienen en
el proceso a cualquier titulo y condicién, para que se corrijan los errores del

juez, que le causan gravamen 0 perjuicio”.p.632

ORTELLS (2001) refiere que:
La teoria general de la impugnacién, es pues la parte del Derecho Procesal
que estudia los presupuestos, principios y requisitos minimos a los que se
debe adecuar las partes del proceso y terceros legitimados para impugnar
actos procesales (contenidos en resolucion o no) afectados por error in
procedendo o error in indicando, error in cogitando o para impugnar procesos
gue se encuentran infectados de fraude. La teoria general de la impugnacién

involucra entonces, los parametros minimos para impugnar.p.513

Comentario de los autores:

Los medios impugnatorios, son herramientas 0 mecanismos que permiten a las
partes afectadas reclamar ante un hecho o error contra los actos procesales
imperfetos, plasmados en resoluciones o no, para que se corrijan los errores que

causen perjuicio.

MICHELI (1970) sefala que:
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Los medios de impugnacion son los instrumentos procesales ofrecidos a las
partes para provocar aquel control sobre la decision del juez, y este control es,
en general (...), encomendado a un juez no solo diverso de aquel que ha
emitido el pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de grado
superior, aun cuando no esté en relacion jerarquica verdadera y propia con el
primero. No se excluye, sin embargo, que en ciertos casos, en consideracion
al tipo de control invocado, este ultimo sea ejercitado por el mismo juez que

ha pronunciado la sentencia, objeto de control.p.266

Comentario de los autores:

El pilar mismo de la impugnacion no es otro que el derecho trasgredido o vulnerado

a las partes, quienes a través de este mecanismo buscan que se suprima o subsane

el agravio provocado, busca la fiscalizacion de la irregularidad de los actos del

proceso.

Segun KIELMANOVICH (1989) refiere que los actos procesales de la impugnacion

Aquellos que estan dirigidos directa e inmediatamente a provocar la
modificacion o sustitucién total o parcial de una resolucién judicial, en el mismo

proceso en el que ella fue dictada p.16

2.1.1.1. Fundamento de laimpugnacién

HINOSTROZA (et all) sefiala que:

La impugnacion representa la forma idonea de procurar (a través de la
correspondiente revision por el mismo o por otro 6rgano jurisdiccional) suprimir
los vicios que afectan los actos procesales a fin de lograr su correccion y

establecer su legalidad, eliminandose asi el agravio inferido al impugnante.

La impugnacion reposa, entonces, en el derecho vulnerado con el acto viciado,
el cual se pretende sea establecido el perfeccionamiento del acto impugnado

gue puede alcanzar de esa manera su finalidad. Como el vicio o defecto
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supone una transgresion del ordenamiento juridico la impugnacion tiende a la

correcta actuacion de la ley.p.16

2.1.1.2. Objeto de laimpugnacion

HINOSTROZA (et all) lo define el objeto como:
El acto procesal que adolece de vicio o defecto. Por lo general no siempre, se
trata de resoluciones, las mismas que son revisadas por el érgano superior

jerarquico a fin de determinar si procede o no su impugnacion .p.22

VESCOVI (1988) se refiere que:
El acto procesal puede ser impugnado en su integridad o de modo parcial. La
impugnacién del acto, por regla general, sera total, esto es, se referira a su
totalidad, pues generalmente constituira dicho todo.p.39

Sin embargo “... es posible la impugnacioén parcial cuando no todo el objeto
sea impugnado o no lo sea por todos aquellos a quienes alcanza (o afecta).
Es decir que podria haber una limitacién objetiva en cuanto se impugne una
parte del acto (de una sentencia, por ejemplo) y otra subjetiva cuando los
impugnantes no son todos afectados por el acto (por ejemplo, la nulidad la

pide uno solo de los litisconsortes)”. p.40

2.1.1.3. Finalidad de la impugnacién

HINOSTROZA (et all) menciona que:
La impugnacion tiene por finalidad la revision del acto procesal impugnado, ya
sea por el 6rgano jurisdiccional superior o por el magistrado que conoce en
primera instancia del proceso, a fin que sea corregida la situacion irregular
producida por el vicio o error denunciados, eliminandose de esta manera con
la revocacion o renovacion — en otros términos— del acto procesal en cuestion

el agravio inferido al impugnante. p.22

GOZAINI (1992) se refiere que:
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La disconformidad se explicita en la impugnacion persiguiendo por esta via

qgue aquel resolutivo se corrija, revogue o reconsidere. p. 733-734

La impugnacion tiende a corregir la falibilidad del juzgador, y con ello, a lograr

la eficacia del acto jurisdiccional.p.741

MONROY (1979) determina que:
La impugnacion tiende a controlar la actuacion del juez cuando sus decisiones

no se ajustan a la ley.p.331

FAIREN (1949) afirma que:
Todos los medios de impugnacién aparecen con objeto de evitar la posibilidad
de que el error de un Tribunal ocasione una resolucion injusta.p.248

TOVAR (1951) asegura que:
El objeto de la impugnacion es obtener la alteracion de un estado juridico
existente, y, cuando es dirigida contra una sentencia, el obtener otra que anule
0 revoque la primera.p.72

2.1.1.4. Alcances de laimpugnacion

HINOSTROZA (et all) se refiere que:
Los alcances de la impugnacion practicamente estan subordinados al
denominado principio de la personalidad de los medios impugnatorios, segun
el cual la impugnacion se origina al formularla una de las partes y se
circunscriben sus efectos Unicamente a ella y no se extienden a los otros

sujetos del proceso.
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Es por ello que se restringe, ademas de la facultad impugnatoria, la potestad
de revision del 6rgano jurisdiccional superior, cuyo conocimiento se limitara a

los agravios invocados por la parte impugnante.p.23

2.1.1.5. Limitaciones al derecho de impugnar

HINOSTROZA (et all) menciona que:

El derecho de impugnar no es absoluto. Existen limitaciones al respecto.

Una de ellas esta representada por el denominado principio de recurribilidad
de las resoluciones judiciales trascendentes, segun el cual Unicamente
determinadas resoluciones (que se caracterizan por su relevancia en el
proceso) son susceptibles de ser impugnadas, existiendo asi actos procesales
o0 resoluciones inimpugnables. Ello obedece a la necesidad de evitar
dilaciones inutiles del proceso y de impregnarle a éste de mayor celeridad, sin

gue tenga que afectarse por eso el derecho de las partes.

Suele limitarse, ademas, el derecho de impugnar atendiendo a la cuantia o
valor econdmico del petitorio. Asi, el asunto ventilado por esa razon ante
organos jurisdiccionales ubicados en los ultimos lugares de la escala
jerarquica (Jueces de Paz y de Paz Letrados) hace imposible la interposicién
de medios impugnatorios como el recurso de casacion (procedente en nuestro
ordenamiento juridico contra resoluciones expedidas por las Salas Superiores
gue, como o6rganos de segundo grado, ponen fin al proceso: art. 387 -inciso
1)-del C.P.C.). No podemos dejar de mencionar que tal limitacion resulta
sumamente controvertida por cuanto -a nuestro modo de ver- no se debe dejar
de administrar justicia -a través de la resolucién de los medios impugnatorios-
por cuestiones de orden economico, ya que, de ser asi, habria una suerte de

discriminacion que no comulga con la finalidad del proceso.

También existe limitacion al derecho de impugnar en la prohibicién del doble
recurso, no admitiéndose un nuevo medio impugnatorio respecto de un acto

gue fue materia de impugnacién anteriormente.
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Otra limitacion al derecho de impugnar seria la adecuacion de los medios
impugnatorios por la cual para cada acto procesal existe un determinado
medio impugnatorio preestablecido legalmente (remedio o recurso, en sus

diferentes clases).p.24-25

DE SANTO (1987) se refiere que:
El plazo para impugnar constituye otra limitacién al derecho de impugnar. En
efecto, si se planteara extemporaneamente la impugnacion, sera declarada
inadmisible de plano, “la impugnacién, como todo acto procesal, debe ser
ejercitada en tiempo oportuno, es decir en el plazo legalmente previsto, ya que

en su defecto el derecho a recurrir decae” p.114

REDENTI (1957) manifiesta que:
“La razdon de encerrar dentro de ciertos limites temporales la posibilidad
facultad de impugnar (...) es intuitiva: la de librar las sentencias ya
pronunciadas del peligro de previsibles ataques y consolidar su eficacia y sus
efectos...” p.16

2.1.1.6. Causales de impugnacién

HINOSTROZA (et all) se refiere que:
Las causales de impugnacion pueden ser clasificadas en:
- Vicios (o errores) in procedendo.

- Vicios (o errores) in iudicando.

Los vicios (o errores) in procedendo, llamados también vicios de la actividad
o infraccién en las formas, constituyen, pues, irregularidades o defectos o

errores en el procedimiento, en las reglas formales.

El vicio in procedendo supone la inaplicacion o aplicacion defectuosa de las
normas adjetivas que afecta el trdmite del proceso y/o los actos procesales

gue lo componen.p.25

CALAMANDREI (1961) menciona que:
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“... Puede ocurrir que la conducta de los sujetos procesales no se desarrolle
en el proceso de un modo conforme a las reglas del derecho objetivo, y que,
por tanto, uno o mas de los actos coordinados en la forma antes indicada sean
ejecutados de un modo diverso de aquel querido por la ley, o, en absoluto,
sean, contra la voluntad de la ley, olvidados. Se produce entonces una
inejecucidn de la ley procesal, en cuanto alguno de los sujetos del proceso no
ejecuta lo que esta ley le impone (inejecucion in omittendo), o ejecuta lo que
esta ley le prohibe (inejecucion in faciendo), o se comporta de un modo diverso
del que la ley prescribe: esta inejecucion de la ley procesal constituye en el
proceso una irregularidad, que los autores modernos llaman un ‘vicio de
actividad' o un 'defecto de construccion', y que la doctrina del derecho comudn
llamaba 'error in procedendo'...” p.184

ESCOBAR (1990) sostiene que:
Los errores in procedendo “... se dan en la aplicacién de la ley procesal, la
cual impone una conducta al juez y a las partes en el desenvolvimiento del

proceso...”

Los errores de procedimiento producen la nulidad del proceso y se pueden
dar en la constitucion del proceso (presupuestos procesales), en su
desenvolvimiento, en la sentencia y en su ejecucion. p.241

QUINTEROS (1962) expresa que:
“... consiste cuando actua (el juzgador) contraviniendo las formas prescritas
por la ley para la resolucion, afectandose la forma de la sentencia (...). Con tal
desviacién o contravencién se disminuyen las garantias de la litis y se priva a
las partes de una eficaz defensa de sus derechos. Esta falla recae sobre la

exterioridad de los actos...” p.35

D'ONOFRIO (1945) considera que:

“... errores in procedendo son los que se refieren a la potestad del juez para
pronunciar la sentencia, y a las formas procesales...” p.276.
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HINOSTROZA (et all) explica que:
El vicio in procedendo o infraccion a las formas acarrea, por lo general -si
fuese insalvable-, la nulidad del acto viciado. Ello conduce al «iudicius
rescindens», de caracter negativo, que implica la declaracién de invalidez del
acto cuestionado y, como efecto secundario, el retrotraer el proceso al estado
inmediato anterior al de aquel en que se produjo el vicio (siempre y cuando
éste fuese determinante en el proceso).p.26

CALAMANDREI (et all) menciona que:

“... Puede ocurrir que la voluntad concreta de la ley proclamada por el juez
como existente en su sentencia, no coincida con la voluntad efectiva de la ley
(sentencia injusta), porque, aun habiéndose desarrollado de un modo regular
los actos exteriores que constituyen el proceso (inmune, asi, de errores in
procedendo), el juez haya incurrido en error durante el desarrollo de su
actividad intelectual, de modo que el defecto inherente a una de las premisas
l6gicas haya repercutido necesariamente sobre la conclusién. En este caso,
en el que la injusticia de la sentencia deriva de un error ocurrido en el
razonamiento que el juez lleva a cabo en la fase de decision, los autores
modernos hablan de un 'vicio de juicio, que la doctrina mas antigua llamaba
un ‘error in iudicando'...”p.185.

GOZAINI (et all) anota que:
“.. Cuando el error se traslada hacia el contenido del proceso, no a la forma,
sino al derecho material en juego, el vicio se trasunta en la mala conformacién
de los fundamentos del resolutivo. La consecuencia que arroja esta

imperfeccién se la conoce como errores in iudicando” p. 742

HINOSTROZA (et all) refiere que:
Los vicios (o errores) in iudicando, denominados también vicios del juicio del
tribunal o infraccion en el fondo, configuran asi irregularidades o defectos o
errores en el juzgamiento, esto es, en la decisibn que adopta el
magistrado.p.26
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ESCOBAR FORNOS (1990) destaca que:
Los errores in iudicando “... se da en la aplicacion de la ley sustantiva, que es

la que resuelve el conflicto de derecho planteado en el proceso”.p.241

2.1.1.7. Los medios impugnatorios

HINOSTROZA (et all) menciona que:
Los medios impugnatorios son actos procesales que se caracterizan por ser
formales y motivados. Representan manifestaciones de voluntad realizadas
por las partes (y aun por los terceros legitimados) dirigidas a denunciar
situaciones irregulares o vicios o errores que afectan a uno o mas actos
procesales, y a solicitar que el 6rgano jurisdiccional revisor proceda a su
revocacion o anulacion, elimindndose de esta manera los agravios inferidos al

impugnante derivados de los actos del proceso cuestionados por él.p.31

MICHELI (et all) seiala que:
“Los medios de impugnacioén son (...) los instrumentos procesales ofrecidos a
las partes para provocar aquel control sobre la decision del juez, y este control
es, en general (...), encomendado a un juez no solo diverso de aquél que ha
emitido el pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de grado
superior, aun cuando no esté en relacion jerarquica verdadera y propia con el
primero. No se excluye, sin embargo, que en ciertos casos, en consideracion
al tipo de control invocado, este Ultimo sea ejercitado por el mismo juez que

ha pronunciado la sentencia, objeto del control...” p.266

FALCON (1978) seiala que:
“Los medios de impugnacién son una serie de actos tendientes a atacar y
modificar actos procesales y procedimientos. Generalmente estos medios de
impugnacion se refieren al ataque sobre la sentencia y las resoluciones

judiciales” p. 285

TOVAR (et all) explica:
Sobre el particular que “los medios de impugnacion (...), mediante un

mecanismo, similar al de las acciones que tienen por objeto la rescision de un
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negocio juridico anulable, tienden a restarle a la sentencia o su efecto
preclusivo para los Jueces de Instancia o el de fuerza de cosa juzgada, con
tal de que esta sentencia aparezca viciada de determinados defectos que la
hagan anulable...” p.69-70

Comentario de los autores:

Los medios impugnatorios son mecanismos que se encuentran estrechamente
ligados a las partes, estos les son utiles para reclamar el seguimiento sobre la
decision del Juez, solicitando al 6rgano jurisdiccional revisor proceda a su

correccion asi eliminandose todo dafio emergido del mismo.

2.1.1.8. Clases de medios impugnatorios

De acuerdo a nuestro ordenamiento procesal los medios impugnatorios pueden

ser clasificados de la siguiente manera:

A) Remedios (art. 356 -primer parrafo- del C.P.C.):

A.1) Oposicion (art. 356 -primer parrafo- del C.P.C. y otros).
A.2) Tacha (art. 356 -primer péarrafo del C.P.C. y otros).

A.3) Nulidad (arts. 356 -primer parrafo-y 171 al 178 del C.P.C.).

B) Recursos (art. 356 -ultimo parrafo- del C.P.C.):
B.1) Reposicién (arts. 362 y 363 del C.P.C.).

B.2) Apelacién (arts. 364 al 383 del C.P.C.).

B.3) Casacion (arts. 384 al 400 del C.P.C.).

B.4) Queja (arts. 401 al 405 del C.P.C.).

2.1.2. Segundo Sub Capitulo: Recursos En El Ordenamiento Procesal Peruano

2.1.2.1. Clasificacion de los recursos

v' Reposicion
v Apelacion

v Casacion

v Queja
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Esta clasificacion se encuentra estipulado del articulo 362° al 405° del Codigo

Procesal Civil.

2.1.3. Tercer Sub Capitulo: Remedios En ElI Ordenamiento Procesal Peruano

2.1.3.1. Concepto de remedio

El articulo 356° del Cédigo Procesal Civil, que trata sobre las clases de medios
impugnatorios, contempla los remedios en la parte inicial de su primer parrafo,

estableciendo que:

“Los remedios pueden formularse por quien se considere agraviado por actos

procesales no contenidos en resoluciones...”.

HINOSTROZA (et all) define que:
Los remedios son medios impugnatorios dirigidos a lograr que se anule o
revoque o reste eficacia, ya sea en forma parcial o total, a actos procesales
que no se encuentren contenidos en resoluciones. Asi, a través de los
remedios es posible impugnar el acto de la notificacion, oponerse a la
actuacion de un medio de prueba, pedir la nulidad del remate, de la sentencia
dictada en un proceso fraudulento (este Ultimo es un caso especial de nulidad
gue opera en via de accion), etc. Por lo general, son resueltos los remedios

por el mismo Juez-que conocid del acto procesal materia de impugnacion.p.49

Di iorio citado por DE SANTO (1987) define a los remedios como:
“... los que se dan por via de accion o pretension, ya sea contra actos aislados
del proceso o contra el mismo proceso, aunque haya recaido sentencia que
goce de la autoridad de la cosa juzgada. Pero no se los deduce contra las

resoluciones judiciales” p.91-92

DE SANTO (et all) cuando afirma que los remedios:
“... se conceden por via de accion o pretension, ya sea contra actos aislados
del proceso, que no configuren resoluciones judiciales, o contra el mismo
proceso, aunque haya recaido sentencia que goce de la autoridad de la cosa
juzgada”p.93
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GOZAINI (et all) sostiene que:
“... son remedios las impugnaciones que decide el mismo tribunal

cuestionado...” p. 777

PRIETO-CASTRO Y FERRANDIZ (1980) manifiesta que
“... se llama remedios a estos recursos que no tienen caracter devolutivo por

no conocer de ellos un érgano superior” p.242

REIMUNDIN (1957) cataloga a los remedios procesales como aquellos que:
“... tienden a la correccion de una anomalia procesal por el mismo érgano

jurisdiccional...” p.75

FAIREN (et all) concibe a los remedios como:
“... medios impugnatorios que han de ser conocidos y resueltos por el mismo

"Tribunal que dicté la resolucion impugnada...” p. 252

QUINTEROS (et all) asegura que los medios de impugnacién son llamados
remedios:
“... cuando el dafo se efectua por errores que pueden ser subsanados por el

mismo juez que pronuncio la resolucion...” p.36

FALCON (et all) tiene la siguiente idea de los remedios:
“‘Los remedios son articulaciones que tratan de variar una resolucion, o
modificar el proceso, o anularlo de algin modo, por el mismo juez que dicto el

acto, o dentro del mismo ambito en el cual se realizaron los tramites” p.285

2.1.3.2. Requisitos de admisibilidad

De acuerdo a lo dispuesto en la segunda parte del primer péarrafo del articulo
356 del Codigo Procesal Civil, los remedios sélo se interponen en los casos

expresamente previstos en dicho ordenamiento procesal.

73



Ahora bien, son requisitos de admisibilidad de los remedios los que a
continuacion se indican:

- Su interposicion dentro del tercer dia de conocido el agravio, salvo
disposicion legal distinta (parte final del primer parrafo del art. 356 del C.P.C.).

- Su interposicion ante el érgano jurisdiccional que cometio el vicio o error,
salvo disposicion en contrario. Asi lo establece la primera parte del art. 357 del
C.P.C., que trata sobre los requisitos de admisibilidad de los medios

impugnatorios.

- La observancia de las formalidades previstas en el Codigo adjetivo para cada
medio impugnatorio (Iéase remedio). Ello de conformidad con lo normado en
la parte final del articulo 357 del Cédigo Procesal Civil.

HINOSTROZA (et all) se refiere que:
El incumplimiento de alguno de los requisitos determina la declaracion de
inadmisibilidad del medio impugnatorio (remedio), mediante resolucién
debidamente fundamentada. Asi lo prescribe la primera parte del articulo

359 del Cadigo Procesal Civil. Este numeral es concordante con el articulo
128 parte inicial del Cédigo Procesal Civil, segun el cual “el Juez declara la
inadmisibilidad de un acto procesal cuando carece de un requisito de forma o

éste se cumple defectuosamente...” p.51

Comentario de los autores:

El planteamiento de algiin remedio no siempre sera vicio o error atribuible al 6rgano
jurisdiccional, como cuando se trata de la oposicion a la actuacion de un medio
probatorio, como en el caso mencionado anteriormente, la expresion correcta es la
siguiente: su interposicion del remedio ante el 6rgano jurisdiccional que tiene

conocimiento del litigio en donde se produjo el acto procesal cuestionado).

2.1.3.3. Requisitos de procedencia
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Los requisitos de procedencia de los medios impugnatorios, entre los que se
encuentran los remedios, estan contemplados en el articulo 358 del Cédigo

Procesal Civil, el mismo que establece lo siguiente:

“El impugnante fundamentara su pedido en el acto procesal en que lo
interpone, precisando el agravio y el vicio o error que lo motiva. El impugnante

debe adecuar el medio que utiliza al acto procesal que impugna”.

HINOSTROZA (et all) dice que:

El incumplimiento de alguno de los requisitos de procedencia a que se contrae
el numeral citado determina la declaracibn de improcedencia del medio
impugnatorio (remedio), mediante resolucion debidamente fundamentada.
Ello con arreglo a lo prescrito en la primera parte del articulo 359 del Codigo
Procesal Civil. Este ultimo precepto guarda concordancia con la parte final del
articulo 128 del indicado Cdédigo, conforme a la cual el Juez declara la
improcedencia de un acto procesal si la omisién o defecto es de un requisito
de fondo. p.51

2.1.3.4. Clases de remedios

De acuerdo al articulo 356 del Cdodigo Procesal Civil estipula las clases de

remedios las cuales son las siguientes:
- La oposicion.
- La tacha.

- La nulidad de actos procesales.

2.1.3.4.1. La Oposicion

2.1.3.4.1.1. Significado

HINOSTROZA (et all) lo define a la oposicién como:
La oposicion, entonces, es un instrumento procesal dirigido a cuestionar
determinados medios de prueba incorporados al proceso para asi lograr que
no se lleve a cabo su actuacion o que se evite asignarles eficacia probatoria

al momento de resolver.
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Se puede apreciar que esta clase de remedio cumple dos funciones: 1) impedir
gue se actie un medio de prueba; y 2) contradecir éste a fin de perjudicar su

mérito probatorio.

La oposicion, ademas de ser un remedio, representa una cuestion probatoria,

por lo que esté regulada especificamente en el Capitulo X

(“Cuestiones probatorias”) del Titul1o VIII (“Medios probatorios™) de la
Seccion Tercera (“Actividad procesal”) del Cédigo Procesal Civil, en los arts.
300 al 304. p.52

Comentario de los autores:

La oposicion tiene como principal funcién no permitir que determinadas pruebas
sean incorporadas al proceso, de tal manera que no sean consideradas dentro del
proceso y su actuacion sea ineficaz o carezcan de valor dentro del proceso.

2.1.3.4.1.2. Casos en que opera la oposicién

La oposicién se contempla en el Cédigo Procesal Civil (art. 356 primer parrafo
del C.P.C.). Como consecuencia, por mandato del articulo 300 del mismo

cbdigo se puede formular oposicion a la actuacion de:

- Una declaracioén de parte.
- Una exhibicion.

- Una pericia.

- Una inspeccion judicial.

- Un medio probatorio atipico.

2.1.3.4.1.3. Oposicion a la actuacion de una declaracion de parte

HINOSTROZA (et all) explica que:
La declaracion de parte strictu sensu constituye un medio probatorio
consistente en una declaracién de conocimiento efectuada por alguno de los
litigantes ante el Juez de la causa. Es la deposicion que realiza el justiciable
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concerniente a los hechos materia de controversia, la misma que puede ser

auténtica o no coincidente con la realidad.

La oposicion a la actuacion de una declaracion de parte tiene por finalidad
impedir que tenga lugar la deposicién de un sujeto procesal (demandante o
demandado) o lograr que se descarte dicho medio de prueba de la valoracién
gue haga el Juez del material probatorio.

Tal oposicion puede fundarse en diferentes motivos como, por ejemplo, la falta
de pliego de posiciones, la limitacién legal de medios probatorios que excluya
a la declaracion de parte para acreditar los hechos en cierta clase de procesos,
la manifiesta in idoneidad de dicho medio probatorio para esclarecer el asunto

controvertido, etc. p.52-53

2.1.3.4.1.4. Oposicién ala actuacién de una exhibicion

HINOSTROZA (et all) refiere que:

La disponibilidad de un documento supone la posibilidad juridica de aportarlo
al proceso como medio probatorio, ya sea acompafandolo en el escrito
respectivo, en original o en copia, o afirmando (describiendo su contenido) o
acreditando su existencia, solicitando, por consiguiente, su exhibicién

(indicando con precision el lugar donde se encuentra).

La exhibicidon se materializa con la entrega del documento pertinente o de las
copias certificadas del mismo. Tratandose de documentos publicos la
exhibicion se concreta con la sola indicacion por parte del obligado de la

dependencia en que se encuentra el original.

La oposicion a la actuacion de una exhibicion estd encaminada a obstaculizar
su practica o hacer que el Juez no le otorgue eficacia probatoria a los

documentos suministrados al proceso en virtud de tal exhibicion.
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Pueden ser argumentos de la indicada oposicién que la exhibicién solicitada
sea de dificil o imposible realizacion (como cuando se trata de documentos
sobre los cuales se deba guardar secreto o confidencialidad), que los
documentos sobre los que esté referida sean impertinentes o inidoneos o
indtiles, que no se haya acreditado la existencia de los documentos en
cuestion (cuando no se hubiera presentado su copia o los datos

identificatorios del mismo no fueran suficientes para determinarlo), etc. p.53

2.1.3.4.1.5. Oposicién ala actuacion de la prueba pericial

HINOSTROZA (et all) explica que:
La pericia es un medio probatorio que se actua por orden oficiosa del Juez o
a instancia de parte, y que la llevan a cabo personas ajenas a la relacion
procesal, quienes, en razdén de sus conocimientos especiales sobre
determinada ciencia, oficio, arte, técnica o industria, emiten opinion calificada
respecto de algun punto o materia que escapa al entendimiento adecuado del

juzgador, y que esta destinada a formarle conviccion al dltimo.

La pericia puede ser concebida como un instrumento de percepcion de hechos
gue requieren para su determinacion cierta aptitud o preparacion con las que
no cuenta por lo general el Juez sino los peritos. Estos le comunican al primero
las comprobaciones y deducciones a las que llegan acerca de los hechos
sometidos a su analisis, las mismas que son recogidas en un informe al que

se denomina dictamen pericial.

La oposicion a la actuacion de la prueba pericial es aquella destinada a impedir
gue los peritos procedan a examinar el asunto debatido en juicio y emitir
opinion al respecto, o sino a objetar el contenido del dictamen para de esta

manera tratar de anular su mérito probatorio.

La oposicién a la actuacion de la pericia puede deberse a la no aceptacion del
cargo, al no cumplimiento de los requisitos exigidos para su ofrecimiento
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(indicacion clara y precisa de los puntos sobre los que versara el dictamen, la
profesion u oficio del perito y el hecho controvertido que se pretende
esclarecer con la pericia), a la inutilidad del peritaje por no requerir la materia
que fuera sometida a €l de conocimientos calificados o de expertos para
apreciarla en toda su dimension, a la parcialidad de los peritos, a la no
correspondencia logica-critica entre los fundamentos del dictamen y sus
conclusiones, a la no explicacion del dictamen pericial, entre otras causales.
p. 53-54

2.1.3.4.1.6. Oposicion a la actuacién de una inspeccion judicial

HINOSTROZA (et all) dice que:
La inspeccion judicial, lamada también reconocimiento o percepcion judicial,
es aquel medio probatorio por el cual el Juez en forma directa y mediante sus
sentidos (vista, oido, olfato, tacto y gusto) puede apreciar los hechos materia
de debate procesal. Sirve, pues, este medio de prueba para verificar hechos
materiales (pueden ser bienes muebles, inmuebles, ruidos, vibraciones, zonas

hamedas, calurosas, etc.) y aun personas.

La oposicién a la actuacion de una inspeccion judicial esta dirigida a evitar
que se lleve a cabo la verificacion directa y personal del magistrado de los
hechos materia de conflicto entre las partes procesales. También se dirige a
cuestionar su desarrollo, buscando de este modo restarle su eficacia
probatoria.

La oposicion a la actuacion de una inspeccion judicial puede reposar en
razones como las siguientes: la limitacion legal de medios probatorios que
descarta la practica de la inspeccion judicial, la inidoneidad de este medio de
prueba para acreditar en forma debida un determinado hecho, la inutilidad del
reconocimiento judicial por haber quedado demostrado con otros medios
probatorios los hechos materia de litigio, la no constatacion personal de los
hechos por parte del Juez (hipdtesis de su sustitucion por otra persona), etc.
p.54
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2.1.3.4.1.7. Oposicién ala actuacion de medios probatorios atipicos

HINOSTROZA (et all) se refiere que:
Los medios probatorios atipicos son aquellos que no se encuentran
contemplados en el ordenamiento juridico, careciendo, por ende, de

calificacion legal.

El articulo 193 del Cadigo Procesal Civil preceptia que los medios probatorios
atipicos estan constituidos por auxilios técnicos o cientificos que permitan

lograr la finalidad de los medios probatorios.

La oposicion a la actuacion de medios probatorios atipicos (que en nuestra
opinién no existen al quedar subsumidos dentro de la prueba pericial y de
documentos) tiene por finalidad entorpecer su practica o enervar su fuerza

probatoria.

Tal oposicién, en caso que se diera la actuacion de esta clase de
pruebaspodria fundarse en la inidoneidad de los medios probatorios atipicos,
la exigencia legal de determinados medios de prueba para acreditar algin
hecho, la inutilidad por haber quedado suficientemente demostrado con otros

medios de probanza el asunto controvertido, entre otros supuestos. p. 54-55

2.1.3.4.1.8. Tramite de la oposicion

HINOSTROZA (et all) se refiere que:
En principio, cabe indicar que los plazos para plantear oposicion a los medios
probatorios (declaracion de parte, pericia, inspeccion judicial y pruebas
atipicas) o a la exhibicibn de documentos, o para absolverla, son los

siguientes:

- Cinco dias para interponer oposiciones a los medios probatorios, contados
desde la notificacion de la resolucién que los tiene por ofrecidos, tratdndose
de los procesos de conocimiento (art. 478 -inc. 1)- del C.P.C.).
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- Cinco dias para absolver las oposiciones, computados a partir del dia
siguiente de notificado el traslado, en el caso de los procesos de conocimiento
(art. 478 -inc. 2)- del C.P.C.).

- Tres dias para interponer oposiciones a los medios probatorios, contados
desde la notificacion de las resoluciones que los tiene por ofrecidos, si se trata
de procesos abreviados (art. 491 -inc. 1)- del C.P.C.).

- Tres dias para absolver las oposiciones, contados desde el dia siguiente de
notificado el traslado, en el caso de los procesos abreviados (art. 491 inc. 2)-
del C.P.C.).

- En el momento de la audiencia Unica, para formular y absolver las
oposiciones que se susciten, en lo que atafie a los procesos sumarisimos
(arts. 553 y 555 -segundo péarrafo- del C.P.C.).

- En el momento de la audiencia Unica (la cual se realizard solamente si
hubiere contradiccién a la ejecucion y cuando la actuacién de los medios
probatorios lo requiera o el Juez lo estime necesario), para formular y absolver
las oposiciones que se susciten, tratdndose de los procesos uUnicos de
ejecucion (arts. 555 y 690-E del C.P.C.).

Si bien el Codigo Procesal Civil no regula expresamente el plazo en que
pueden formularse o absolverse las oposiciones que se planteen en los
procesos no contenciosos, creemos que -haciendo una interpretacion
sistematica de dicho ordenamiento procesal- siendo la audiencia de actuacion
y declaracion judicial de tramite similar al de la audiencia Unica de los procesos
sumarisimos, y no contemplando el Cd&digo la improcedencia de las
oposiciones, salvo cuando los medios probatorios que las sustentan no sean
susceptibles de actuacién inmediata, el plazo para proponer o absolver las

oposiciones en los procesos no contenciosos sera el mismo al de los procesos
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sumarisimos, esto es, al tiempo en que se desarrolle la audiencia (Unica) de

actuacion y declaracion judicial (arts. 754 y 761 -inc. 3)- del C.P.C.).

El tramite de las oposiciones es, segun se infiere del articulo 301 del Cadigo

Procesal Civil, el que se sefiala seguidamente:

- La oposicion contra los medios probatorios se interpone en el plazo que
establece cada via procedimental, contado desde notificada la resolucion que
los tiene por ofrecidos, precisandose con claridad los fundamentos en que se

sustentan y acompafnandose la prueba respectiva.

- La absolucién de la oposicion debe hacerse de la misma manera y en el

mismo plazo, anexandose los medios probatorios correspondientes.

- La oposicion o su absolucion, que no cumpla con los requisitos indicados,
sera declarada inadmisible de plano por el Juez en decision inimpugnable.
Estos requisitos no se exigen a la absolucion de la oposicion realizada en el

proceso sumarisimo.

- La actuacion de los medios probatorios se realiza en la audiencia de pruebas,
iniciandose ésta por la actuacion de las cuestiones probatorias (entre las que
se halla la oposicion).

- El medio probatorio cuestionado (mediante oposicion) sera actuado, sin
perjuicio de que su eficacia sea resuelta en la sentencia, salvo decision

debidamente fundamentada e inimpugnable. p. 55-56

2.1.3.4.1.9. Efectos de la oposicion formulada maliciosamente

HINOSTROZA (ET ALL) refiere que:
Todo litigante debe observar los deberes procesales de veracidad, probidad,
lealtad y buena fe, porque, de no ser asi, se hara merecedor de sanciones.
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Justamente, con relacion a este tema, cabe sefalar que al litigante que
obrando con malicia formule oposicion, se le impondra una multa no menor de
tres ni mayor de diez Unidades de Referencia Procesal, sin perjuicio de las
costas y costos de su tramitacion. Asi lo establece el articulo 304 del Cadigo
Procesal Civil. p.56

2.1.3.4.2. La Tacha

2.1.3.4.2.1. Definicién

HINOSTROZA (et all) define a la tacha como:
La tacha es aquel instrumento procesal dirigido a invalidar o restar eficacia a
determinados medios de prueba, en razén de existir algin defecto o

impedimento respecto de ellos.

La tacha, ademas de ser un remedio, representa una cuestién probatoria,
estando regulada especificamente en el Capitulo X (“Cuestiones probatorias”)

del Titulo VIII (“Medios probatorios”) de la Seccion Tercera

(“Actividad procesal”) del Cédigo Procesal Civil, en los arts. 300 al 304. p.57

Comentario de los autores:

La tacha va dirigida a medios de prueba que carecen de veracidad o no tienen
ningun valor, el mismo que contiene algun defecto que les resta eficacia, impidiendo
toda actuacion.

2.1.3.4.2.2. Casos en que opera la tacha

HINOSTROZA (et all) dice que:
La tacha, como remedio que es, se interpone en los casos expresamente
previstos en el Codigo Procesal Civil (art. 356 -primer parrafo- del C.P.C.). Por
consiguiente, y de acuerdo al articulo 300 del Cédigo adjetivo, puede ser
planteada contra:
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- La prueba testimonial.
- La prueba documental.

- Los medios probatorios atipicos. p. 57

2.1.3.4.2.3. Tacha de testigos

HINOSTROZA (et all) explica que:
La declaracion de testigos o prueba testimonial es aquel acto procesal
mediante el cual un sujeto ajeno a las partes brinda informacion ante el érgano
jurisdiccional acerca de sus conocimientos sobre determinados hechos
ventilados o no en juicio. Puntualizamos que para la existencia del testimonio
no se requiere que los hechos materia de declaracion del testigo sean
estrictamente los controvertidos. Si aquéllos versan o no sobre el objeto de
prueba, asi como si son fidedignos o falsos, son aspectos que no influyen sino

en la eficacia o utilidad del indicado medio probatorio.

La prueba testimonial es el relato objetivo sobre hechos realizada por terceras
personas que presenciaron, oyeron o les consta algun suceso vinculado al
litigio. Significa la declaracion que presta un sujeto extrafio al proceso, a
peticion de una de las partes o por mandato judicial, que reproduce de una u
otra manera lo acontecido, sin formular apreciaciones o juicios de ninguna

indole.

La tacha de testigos es un acto procesal facultativo por el cual los litigantes
pretenden enervar la eficacia de un testimonio a ser rendido por una persona
afectada por alguna causal de prohibicion, impedimento o recusacion, e,
inclusive, por manifiesta inidoneidad (como cuando se ofrece la declaracion
de un testigo que tiene mermado el sentido -vista, oido, olfato, gusto o tactocon

el cual se supone captd o aprecio el hecho sobre el que atestigua). p. 57-58

2.1.3.4.2.4. Tacha de documentos

Documento “es todo escrito u objeto que sirve para acreditar un hecho” (art.
233 del C.P.C)).
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“Son documentos los escritos publicos o privados, los impresos, fotocopias,
facsimil o fax, planos, cuadros, dibujos, fotografias, radiografias, cintas
cinematograficas, microformas tanto en la modalidad de microfilm como en la
modalidad de soportes informaticos, y otras reproducciones de audio o video,
la telematica en general y demas objetos que recojan, contengan o
representen algun hecho, o una actividad humana o su resultado” (art. 234 del
C.P.C)).

HINOSTROZA (et all) explica que:
La tacha de documentos es aquel acto procesal potestativo por el cual las
partes, alegando la nulidad o falsedad de la prueba documental, cuestionan
su validez o eficacia, a fin de que sea excluida de la actuacion o valoracién

probatoria.

La tacha de documentos puede fundarse -reiteramos- en su falsedad o
nulidad. La primera hipotesis implica la existencia de un documento no
auténtico por no guardar su contenido o la firma en él impresa
correspondencia o identidad con la realidad del acto o hecho acontecidos
(especialmente si son inexistentes) o con la persona a quien se le atribuye. La
nulidad, en cambio, supone la existencia de un documento inidoneo para surtir
efectos juridicos por haberse inobservado en su elaboracion los requisitos o
condiciones exigidos por el ordenamiento legal bajo sancion de nulidad.

La tacha de un documento declarada fundada por haberse acreditado su
falsedad trae como consecuencia la carencia de eficacia probatoria (art. 242
del C.P.C.). El mismo efecto tendra lugar tratdndose de la copia (simple o
certificada) de un documento publico o de un expediente declarado o
comprobadamente falso o inexistente (art. 244 del C.P.C.).

La tacha de un documento declarada fundada por la manifiesta ausencia de
una formalidad esencial que la ley prescribe bajo sancion de nulidad produce

como secuela la ineficacia probatoria de aquél (art. 243 del C.P.C.). p .59-60
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2.1.3.4.2.5. Tacha de medios probatorios atipicos

HINOSTROZA (et all) explica que:
El dltimo parrafo del articulo 300 del Codigo Procesal Civil faculta la tacha de
medios probatorios atipicos (que no se hallan contenidos en ninguna norma
legal), la cual tendra por finalidad impugnar la validez o denunciar la ineficacia
de aquéllos por adolecer de algun defecto o pesar sobre los medios de prueba
atipicos cierto impedimento. Sin embargo, insistimos que este supuesto
dificilmente se podria concretar debido a que los medios probatorios atipicos
son practicamente inexistentes al ser absorbidos por la prueba pericial o la de

documentos. p.60

2.1.3.4.3. La Nulidad

ALSINA (et all) define a la nulidad como:
“La sancion por la cual la Ley priva a un acto juridico de sus efectos morales

cuando su ejecucion no se han guardado las formas prescritas para ello” p.627

ECHANDIA (et all) anota que:
“La nulidad impide los efectos juridicos del acto y se debe a defectos de forma,

capacidad, representacion o competencia” p.674

El Cdadigo Procesal Civil regula la nulidad de los actos procesales en el Titulo

VI de su Seccion Tercera (“Actividad Procesal”), arts. 171° al 178°.

2.1.4. Cuarto Sub Capitulo: Teoria General De La Nulidad Procesal

2.1.4.1. Concepto de Nulidad Procesal

MAURINO (et all) se refiere que:
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“‘En su acepcion etimoldgica, la palabra nulidad (del latin nullitas) significa
negacion de la esencia, del ser. Proviene del adjetivo nullus-a-um, que quiere

decir, nulo, ninguno, que no es” p.12

CASARINO (et all) califica a la nulidad procesal como:

"... el hecho de privar de todo efecto juridico al referido acto como si jamas
hubiese existido..." p.425

FALCON (et all) asegura que:

"... la nulidad consiste en el acto que le quita efectos juridicos a otro acto que
tiene vicios..." p.135

MORTARA (1962) afirma que:

"... el acto nulo debe considerarse como no existente, como no productor de
los efectos a que estaba destinado". p.21
SANTANA (1982) opina que:

"... las nulidades, en materia procesal, surgen y estan referidas al grado de
separacion entre lo que esta regla-do y lo que en un caso concreto efectlan

los sujetos realizadores del jido procesal..." p.153
PALLARES (et all) el acto procesal nulo es aquel:

"... que no reune los requisitos legales y que por no reunirlos, la ley lo declara

expresa o implicitamente ineficaz". p.201

AMAYA (1947) dice sobre la nulidad que:

. el acto juridico procesal es un instrumento publico y (...) las normas
procesales son de orden publico. Ambas premisas se confunden y relacionan
para determinar que cuando no se llenan los requisitos o las solemnidades
que el acto juridico debe contener y cuando no se han respetado las normas

procesales, se ha incurrido en una nulidad procesal". p.27
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VESCOVI (et all) anota que:

"... desde el derecho romano nos viene la idea elemental de que nulo es lo

gue no produce efectos (nullum est quod nullum effectum producit)".

"Y la no produccion de efectos del acto nulo deriva de la violacion o el
apartamiento de ciertas formas, o la omision de los requisitos indispensables

para la validez de aquél".

"... es un apartamiento de las formas y no del contenido. Y en el proceso es
un error en las formas, no en los fines de justicia queridos por la ley, sino en

los medios de obtener esos fines". p.257
ALSINA (et all) considera que la nulidad:

"...eslasancion por la cual la ley priva al acto juridico de sus efectos normales
cuando en su ejecucion no se han observado las formas prescritas para ello..."
"... éste es un concepto provisorio, porque la funcién de la nulidad no es
propiamente asegurar el cumplimiento de las formas, sino de los fines

asignados a éstas por el legislador..." p.31-32
LINO (et all) refiere que:

"... los actos procesales se hallan afectados de nulidad cuando carecen de

algun requisito que les impide lograr la finalidad a la cual estan destinados".

. acaso con motivo de la gravitacion que en el proceso se reconoce al
elemento formal, aunque englobando dentro de él a las restantes dimensiones
en que se escinde la actividad procesal, como son el lugar y el tiempo, es
frecuente que las leyes y la doctrina vinculen el concepto de nulidad a la idea

de quebrantamiento o inobservancia de las formas del proceso..."

Sin embargo, concluye "... no existen razones validas que autoricen a excluir,
del concepto de nulidad, aquellos vicios que afecten a los requisitos propios
de los restantes elementos del acto procesal, es decir de los sujetos y del

objeto (v.gr. falta de competencia del érgano o de capacidad de las partes;
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vicios de la voluntad cuando ellos fueren invocables; inidoneidad o
imposibilidad juridica)". p. 141-143

2.1.4.2. Finalidad de la nulidad procesal

PAYA (1984) define que:
"... La funcién procesal es la de corregir las patologias juridicas y la nulidad es
el medio de que se vale este derecho para enmendar su propia patologia".
p.53

VESCOVI (et all) sefiala que:

"Las formas procesales no tienen otro sentido que el de garantizar los

derechos de los individuos, por lo cual las nulidades no tienen otro objeto que

salvaguardar dichas garantias. Y la preocupacién del legislador, mas que la

de establecer nulidades, es la de fijar los limites de modo que ellas no sean

utilizadas como medios para violar los de deberes (cargas, etc.)..." p.263
SALAS (et all) sefiala que los actos viciados:

"... no pueden ni de producir los efectos que la ley le asigna a uno de la misma
naturaleza ejecutado normalmente. Habra que restarles valor, dejarlos sin

efecto destruirlo y ello se consigue mediante la nulidad procesal".

Para dicho autor, pues, la finalidad de la nulidad procesal es "... restarle valor
a la actuacion viciada, destruirla, tenerla como no sucedida, ya que no
constituye el medio adecuado para cumplir el fin previsto por el legislador con

su ejecucion”. p.25
ARAZ| (1991) asevera que:

"las nulidades procesales no tienden a reparar la justicia o injusticia de una
decision judicial; su finalidad es evitar el incumplimiento de las formas
establecidas a fin de preservar el derecho de defensa de las partes y el
principio de bilateralidad”. p.219

MAURINO (et all) nos dice que:
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la finalidad de las nulidades procesales es asegurar la garantia

constitucional de la defensa en juicio".

"... las nulidades procesales tienen como misién esencial, enmendar perjuicios
efectivos, que surgidos de la desviacion de las reglas del proceso, pueden
generar indefension".p.33-34

SOLER (1964) sostiene que:

"... laratio legis de la obligatoriedad de las formas del proceso es asegurar la
defensa en juicio de la persona y de sus derechos..."

"De alli surge que el objeto y finalidad del sistema de nulidades procesales es
el resguardo de una garantia constitucional y ello s6lo permite ilustrar acerca

de su fundamental importancia dentro del proceso..."

. no es asegurar el cumplimiento de las formalidades requeridas en los
mismos sino el cumplimiento de los fines confiados a la misma por la ley.
Dichas formalidades no son mas que las muchas de que se vale el legislador
para hacer efectiva la garantia procesal que tratamos precedentemente (de

defensa en juicio)”.

Concluye luego que es finalidad de la sancién de nulidad: "... 1° mantener la
igualdad entre las partes (...); 2° garantizar el derecho de defensa (...); 3°

garantizar la rectitud de la sentencia” p.65-69

ALSINA (et all) manifiesta que:

“..La mision de la nulidad (...) no es propiamente asegurar la observancia de
las formas procesales sino el cumplimiento de los fines a ellas confiados por
la ley. Las formas son el medio o instrumento de que el legislador se vale para
hacer efectiva la garantia constitucional de la defensa en juicio, lo cual

constituye el fundamento de los llamados derechos procesales de las partes.

En cualquier supuesto en que esa garantia aparezca violada, aunque no haya
texto expreso en la ley, la declaracién de nulidad se impone; en cambio, no

obstante la existencia de un texto expreso, la nulidad es improcedente si a
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pesar del defecto que el acto contiene el fin propuesto ha sido alcanzado (...).
La férmula seria, pues, la siguiente: donde hay indefensién hay nulidad; si no
hay indefension, no hay nulidad...” p.652

2.1.4.3. Interpretacion de la nulidad procesal

HINOSTROZA (2002) sefiala que:

La nulidad procesal es de interpretacién restringida en razén de la necesidad
existente en el area procesal de contar con actos que goce de validez y
firmeza. Es por ello que en caso de duda respecto de la produccién de algun
vicio procesal el Juez debera abstenerse de declarar la nulidad (en caso de
haber sido peticionada) y pronunciarse sobre la validez del acto en cuestion.
La declaracién de nulidad tiene caracter excepcional y se resuelve como
Gltima ratio, por lo que tendra lugar sélo cuando se haya producido un estado
cierto de indefensiébn o no sea el vicio de que se trate susceptible de
convalidacion o subsanacion. Atendiendo, pues, a lo expuesto es que se dice
que la nulidad es de interpretacion restringida o estricta. Tal criterio
interpretativo se funda, a no dudarlo, en el denominado principio de
conservacion que postula la supremacia de la validez de los actos procesales
frente a la eventualidad de ser declarados nulos, situacion ésta que,

reiteramos, es la ultima que adopta el juzgador.

Otra regla presente en la interpretacion de la nulidad consiste en la prohibicion
de aplicar por analogia dicha figura procesal. Asi tenemos entonces que las
normas referidas a la nulidad, especialmente las concernientes a las causales
de ésta, no pueden ser aplicadas por analogia. Se puede apreciar que esta
regla interpretativa tiene estrecha relacién con la indicada en el parrafo
precedente, a tal punto que podemos afirmar, sin temor a equivocarnos, que

no es sino consecuencia de ella. p.38

2.1.4.4. Fundamento de la nulidad procesal
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CASARINO (et all) al tratar sobre el fundamento de la nulidad, manifiesta que:
“...la ley procesal es fundamentalmente imperativa, de suerte que s infraccién
llevar4 siempre implicita la sancion de nulidad para el acto realizado sin

sujecion a los requisitos o condiciones que ella sefiala o exige”. p.426

LEDESMA (et all) asegura que:
“partiendo de los principios generales que regulan el debido proceso, la razon
de ser de este instituto (nulidad procesal) radica en la preservacion del

proceso regular y legal...” p.333-334

MENDOZA (et all) considera erréneo decir:
“...que el unico fundamento de la nulidad es la indefension (..), siendo la Unica
finalidad del proceso la defensa en juicio, quedaria sin explicar un enorme
conjunto de nulidades que encuentran su fundamentacién en otras razones,

gue son mas bien objetivas y de orden publico....”

“... que el verdadero fundamento de la nulidad (...) es la violacién del orden

publico...”

Sin embargo, el mencionado autor distingue a continuacion tres fundamentos
de la nulidad: “..1° la indefension; 2° el principio de orden; 3° y la mera voluntad
del legislador en atencién a otras consideraciones de caracter social, politico

0 economico, de acuerdo con las necesidades de lugar y tiempo...” p.162-164

2.1.4.5. Sistemas de nulidades procesales

SOLER (et all) nos informa lo siguiente sobre los sistemas de nulidades procesales:

Tres son los sistemas conocidos en la legislacion procesal sobre las nulidades:
Ellos son:
a) Sistema Romano: existe una disposicion que establece
expresamente la sancién de nulidad para el caso de violacion de cualquier

norma procesal.
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b) Sistema Francés: obliga al juez a no declarar otras nulidades que las

establecidas por la ley.

C) Sistema Germano: deja librado al criterio discrecional del juez la

procedencia de la declaracion de la nulidad". p.65

LASCANO (et all), citado por PAYA (et all) expresa que:

1)

2)

3)

“‘Mucho se ha discurrido en doctrina, acerca del mejor sistema sobre
nulidades de los actos de procedimiento. De ellos, cuatro se destacan en la

consideracion de los autores:

Sistema en el que se sanciona el error literal de las formulas por

considerarlas sacramentales y solemnes.

Consiste en abandonar a la apreciacion de los Tribunales, las
consecuencias de los vicios de las formas, permitiendo que anulen o

declaren validos los actos.

No admite mas nulidades que las establecidas por la ley.

4) Se formula con la maxima 'pas nullité sans grief', es decir, no hay nulidad

sin perjuicio y el perjudicado debe pedirla”. p.27

PAYA (et all) anota que:

En lo

"es conocido en el derecho romano que el rigor del formulismo se habia
llevado a tal extremo, que la omision de una palabra o una silaba en la formula,
o el empleo de un término por otro, un movimiento cambiado u otras
nimiedades por el estilo, ocasionaban la nulidad de los actos y la pérdida del

derecho..."

"Hoy este sistema se encuentra descartado para tratar las nulidades, ya que

el procedimiento esta ahora gobernado por principios cientificos". p.29-30

relativo al segundo sistema indica lo siguiente:
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“El codigo de procedimientos aleman hace aparecer los grandes poderes
dejados al juez en esta materia: ningun articulo del cédigo, le impone al juez
pronunciar la 'nulidad’ (Nichtigkeit), no esta empleada en ninguna parte, lo que
permite al juez anular el acto o mantenerlo, dado que la prescripcion de la ley
se manifiesta a través del verbo 'Missen’, que es esencialmente imperativo, o
el verbo 'Solien’, que no implica ninguna sancion (estos dos verbos significan:
Deber, con los distintos grados de fuerza obligatoria), pero después de haber

apreciado:

1) En lo que concierne a las nulidades de forma, si la parte ha 0 no

‘conocido’ o debe necesariamente conocer este vicio;

2) En lo que concierne a las 'excepciones tendientes a impedir el
proceso’, si el demandado encuentra verosimil que sin falta alguna de su
parte, no esta en estado de proponerlas antes de su defensa al principal'.
Parece por lo tanto deber relacionarse con la categoria de los sistemas

conminatorios relativos”. p.36
PAYA (et all) nos ensefia que:

"el sistema inglés, se inscribe dentro de aquéllos en que el juez posee la
facultad total de anular el acto viciado con la sola limitacién de la equidad".

En dicho sistema "... el juez posee un poder casi absoluto y discrecional para
apreciar los casos de nulidad, sin que mas que un principio determinado por

la equidad, se le imponga como limite para efectuar aquella apreciacion”.

"La practica inglesa sobre nulidades (...) se encuentra en términos generales
dentro de la categoria de los procedimientos conminatorios absolutos”. p. 36-
37

2.1.4.6. Vicios que dan origen a la nulidad procesal

GUASP (1998) nos dice que:
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“... si alguno de los requisitos marcados para los actos procesales no se da, el
acto queda viciado por falta de esta circunstancia, ya que vicio de un acto no
es sino la ausencia en el mismo de alguno de los requisitos que en él debieron

concurrir...” p.271

GOZAINI (et all) menciona que:

. son los vicios una consecuencia del incumplimiento en los requisitos
intrinsecos y extrinsecos necesarios para da eficacia y validez a los actos

juridicos en general”. p.833
ZINNY (et all) menciona que:

"el vicio es la discordancia del acto con la norma que lo regula; se trata de una

irregularidad en el acto cumplido...”

"El vicio es la discordancia que existe entre el acto las previsiones de la ley.
El acto ha sido irregularmente cumplido cuan no se han observado las

exigencias legales, establecidas para el acto que se trata". p. 160-163

2.1.5. Quinto Subcapitulo: Principios Que Rigen La Nulidad Procesal.

2.1.5.1. Clasificacién de los principios de nulidad procesal.

HINOSTROZA (et all) nos dice que:
Los principios que rigen la nulidad procesal son los que a continuacion:

* Principio de especificidad

* Principio de finalidad incumplida
» Principio de trascendencia

» Principio de proteccion

* Principio de conservacion

» Principio de convalidacion

» Principio de la declaracion judicial
* Principio de independencia

Los mencionados principios seran desarrollados en los puntos que

siguen.p.75

2.1.5.1.1. Principio de especificidad
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2.1.5.1.1.1. Definicion del principio de especificidad.

HINOSTROZA (et all) se refiere que:

El principio de especificidad, llamado también de legalidad, postula que para
que pueda declararse la nulidad de un acto procesal este debe haberse
llevado a cabo contraviniendo el texto expreso de la ley en el cual este

contemplada precisamente la sancion de nulidad. p.75

GIOVANNONI (1980) concibe al principio de especificidad como aquel:

“que establece que no hay nulidad si no este expresamente contemplada en
laley..." p.75

CONDORELLI (1980) puntualiza que:

"a la cabeza de los recaudos que deben r concurrentes para la declaracion
de nulidad de un acto, se encuentra denominado principio de 'especificidad’, a
tenor del cual, no hay nulidad sin texto que la conmine; el viejo y aun vigente:

pas de nullite sans texte".p.94
ESCOBAR (1990) menciona que:

"... de acuerdo con este principio, no puede existir nulidad sin una ley que la
establezca expresamente. La nulidad es una sancion establecida por haberse
violado la ley y como tal es de derecho estricto, por lo cual no cabe aplicarse
por analogia. Dentro de este orden de ideas, en caso de duda el juez debe
declarar la validez del acto".

"Este principio se opone al sistema en virtud del cual toda violacion a la ley
procesal trae aparejada la nulidad, el que se asemeja al sistema de la nulidad

por la nulidad misma..."

Advierte que el principio de especificidad resulta un poco dificil de consagrar,
pues incémodo sefalar la nulidad en la ley caso por caso. Por eso la doctrina

ha formulado otro sistema, en virtud del cual se deja al arbitrio del juez declarar
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0 no declarar la validez de un acto con vicios formales o de la totalidad del

procedimiento”. p.64

VESCOVI (et all) asegura que:

el principio, que nuestros autores llaman, mas comunmente, de
especificidad, puede enunciarse diciendo que no hay nulidad sin texto legal
expreso..."

"este principio ha sido proclamado, casi invariablemente por la doctrina y la
jurisprudencia. Por consiguiente, no se admite la nulidad si no se expresa la

causa legal en que se funda..." p.264

2.1.5.1.1.2. Aplicacién

Carlos; citado por MAURINO (1990):

“El requisito de legalidad no puede imperar en forma absoluta, puesto que
tiene el inconveniente de que el legislador no puede prever todas las
situaciones en forma "minuciosa y detallada'. Se veria obligado a elaborar un
catéalogo interminable de nulidades procesales. De ahi que sea indispensable
dejar un margen a la decisién del juzgador, para colmar los vacios del sistema"
p.36-37

VESCOVI (et all) en lo que concierne a la aplicacion del principio de especificidad

o legalidad, opina que:

"... las nulidades del procedimiento son solamente las previstas en la ley y no
pueden aceptarse otras, debiendo regir, inclusive la regla de la interpretacion
estricta”.

Sin embargo destaca Véscovi, "... habra también posibilidad de anular un
proceso cuando existan vicios que obsten a la constitucion de una relacion
procesal valida o se violen las garantias del debido proceso, que en el fondo,

surgen de normas juridicas positivas”.p.264
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GIOVANNONI (et all) cuando previene que:

"... debe tenerse en cuenta que por excepcion existen nulidades implicitas, y
el juez podra decretar cuando ese acto viciado vulnera alguna de las garantias
fundamentales del proceso, cual es la bilateralidad del mismo, que hace a un

debido proceso". p.75

2.1.5.1.2. Principio de finalidad incumplida ALZAMORA
(s/a) define que:

“El finalismo considera que los actos procesales no realizan fines por si
mismos sino que se dirigen a otro fin, y, que, por tanto, las nulidades no
pueden establecerse en beneficio de la ley sino que su declaracion debe

derivar de un. Perjuicio”.

"De aqui deriva la consecuencia que constituye sustento del finalismo: si los
actos procesales cumplen el fin para el que han sido instituidos deben

considerarse validos". p.323
LIEBMAN (1980) dice que:

El principio de finalidad incumplida emerge del de la instrumentalidad de las
formas que "... subordina la invalidez de un acto procesal no a la simple
inobservancia de la forma, puesta de relieve mecanicamente, sino a la relaciéon

-declarada caso por caso- entre el vicio y la finalidad del acto...”

Es asi que se sanciona la nulidad"... solamente cuando el acto, por efecto del
vicio, podido conseguir su objeto, en modo de salvar lo que se hizo en la

medida maxima consentida por las exigencias técnicas del proceso". p.196

2.1.5.1.3. Principio de transcendencia

ALZAMORA (et all) se refiere que:
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“Un antiguo principio de derecho dice que no hay nulidad sin perjuicio. Tal
principio se ha llamado de transcendencia: la nulidad de los actos procesales
por vicio de forma no debe ser declarada sino cuando se trata de evitar o

remediar un perjuicio”.

“la nulidad no es un fin en si misma, sino una sancion, consecuencia de la
violacion de la norma, y carece de sentido si no tiene por objeto lograr una

determinada finalidad (orden publico, derecho de las partes, etc.)" p.322
GIOVANNONI (1980) subraya que:

Conforme al principio objeto de nuestro examen es imperioso, para declarar
la nulidad del acto, que éste produzca un dafio, y que ese dafio no pueda ser

reparado sin la declaracién de nulidad".p.75

2.1.5.1.4. Principio de proteccion

ALZAMORA (et all) refiere que:

“...La nulidad procesal esta reglada por el principio de proteccién que significa

que toda alegacion de nulidad tiende al amparo de un interés lesionado” p.323

GIOVANNONI (et all) menciona que:

“el principio de proteccién nos sefala que nadie puede alegar la nulidad que
él mismo ha cometido o ayudado a cometer, es decir nadie puede alegar su
propia torpeza". p.75

CONDORELLI (et all) dice que:

"todo este complejo ritual y fondal en realidad, responde a aquella regla
conforme a la cual nadie puede ir validamente contra sus propios actos

(adversus factum quis venire non potest)”. p.112

COUTURE (et all) dice que:
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En definitiva, este recurso no es sino un medio de proteccion de los intereses

juridicos lesionados a raiz del apartamiento de las formas”. p.3 96397

2.1.5.1.5. Principio de conservacion

GIOVANNONI (et all) dice que:

El principio de conservacion "... establece que en caso de duda debe
mantenerse la validez del acto". p.75

GOZAINI (et all) menciona que:

“El principio de conservacion permite, no obstante las irregularidades o

Imperfecciones de los actos procesales, mantener la eficacia del acto " p.842

“Este principio es una formulacién mas acotada del que rige en todo el
derecho, especialmente en los de contenido patrimonial. Tiende a dar
funcionalidad y efectos a los actos juridicos sin importar el vicio que expongan,
siempre y cuando, claro estd, esa nulidad no sea de tal importancia que
inficione la calidad misma del acto” p.55

2.1.5.1.6. Principio de convalidacion

MAURINO (et all) acerca de la terminologia referida al principio de convalidacion,
nos ensefia que:

Para denominar el presupuesto de marras, el vocablo mas aceptado y preciso
es el de convalidacion, equivalente a confirmacion. El término 'subsanacion’
tiene con el citado la relacién del género con la especie. En efecto, 'subsanar
(o sanear) es reparar un error o vicio, es decir, sanear el acto quitandole su
irregularidad.

Convalidacion o confirmacién es la renuncia de la parte a pedir la nulidad del
acto, que de esta manera se subsana. Resulta, pues, que la subsanacion
como actividad puede provenir de las partes (convalidacion propiamente
dicha) o del juez. Algunos autores consideran que la terminologia apropiada

seria renuncia a la reclamacién o renuncia a la nulidad. p.54
100



SOLER (et all) refiere que:

"... subsanacion en su acepcion gramatical equivale a reparacion de un
defecto y su acepcion juridica procesal equivale otro tanto. En consecuencia
puede concluirse que el acto procesal nulo se subsana cuando la nulidad ha

sido reparada o enmendada..." p.66
PAYA (et all) afirma que:

"... este principio de subsanacion lleva inmerso el concepto de que de alguna

manera el acto ha cumplido su finalidad". p.83
GOZAINI (et all) dice que:

En la subsanacién o convalidacién "... se constata la actividad de una persona,
plenamente capaz de obligarse y de disponer de sus bienes, que es parte en
el proceso, y conociendo el vicio que hace anulable un acto juridico, no ejerce
actividad nulificatoria alguna. Por tanto, habiendo cesado el defecto, quedan

convalidados los efectos y la eficacia..." p.852

2.1.5.1.7. Principio de la declaracion judicial

RODRIGUEZ (1976) dice que:

En principio, cabe sefalar que la invalidacion sélo puede efectuarse como
consecuencia de una actividad mas o menos compleja que se concluye con la

resolucién judicial que viene a privar de efectos al acto imperfecto”.

De esta manera aparecen intimamente ligadas las tres facetas que presenta
el problema nada simple de la invalidez de los actos procesales; en primer
lugar, el jurista se encuentra con un estado de imperfeccion para el que el
ordenamiento conmina, simple o conjuntamente con cualquier otro tipo de
sancion, la posibilidad mas o menos inmediata de privar al acto de sus

consecuencias juridicas normales; en segundo lugar y en todo caso, al
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Cultivador del Derecho se ofrece la percepcion de una actividad procesal
invalidadora sujeta en las distintas hipétesis a muy diversas exigencias
subjetivas, temporales y formales; en tercer lugar, y como consecuencia la
actividad anuladora antes citada, el procesalista se enfrenta a una situacion
final en que, por virtud de la eficacia juridica de la declaracion jurisdiccional,
el acto imperfecto ha sido privado, en mayor o menor medida y segun una
rica gradacion de supuestos y soluciones, de sus consecuencias juridicas
normales. p.679

SALAS (1962)

Como se ha podido observar, "la nulidad no opera de pleno derecho, de modo
gue no basta el deseo de los litigantes para restar eficacia a un acto del

proceso, sino que es necesaria la correspondiente declaracion judicial”. p.292

2.1.5.1.8. Principio de independencia

HINOSTROZA (et all) hace referencia que:

En virtud del principio de independencia la nulidad opera Unicamente respecto
del vicio que la motivd, no invalidando éste la totalidad del acto, si no se
afectan todos los elementos que lo conforman, asi como tampoco se invalidan
los demés actos del proceso en la medida que éstos guarden autonomia en

relacion al acto que adolece de vicio o defecto.

Es por eso que: La declaracion judicial de nulidad de un acto procesal no se
hace extensiva a los anteriores ni a los posteriores que sean independientes
de aquél. La invalidacion de una parte del acto procesal no implica que suceda
lo propio con las otras que sean independientes de ella, ni obsta tal
invalidacion la produccion de efectos para los cuales el acto es idoneo, a no

ser que exista norma expresa en contrario. p.107

2.2. NORMAS

A continuacion se hara una breve mencion de la normatividad del Caodigo
Procesal Civil, referentes al mal uso de la nulidad procesal.
Articulo 171.- Principio de Legalidad y Trascendencia de la nulidad.-
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La nulidad se sanciona solo por causa establecida en la ley. Sin embargo, puede
declararse cuando el acto procesal careciera de los requisitos indispensables

para la obtencion de su finalidad.

Cuando la ley prescribe formalidad determinada sin sancion de nulidad para la
realizacion de un acto procesal, éste sera valido si habiéndose realizado de otro

modo, ha cumplido su propésito.

Articulo 172.- Principios de Convalidacion, Subsanacion o Integracion.-

Tratdndose de vicios en la notificacion, la nulidad se convalida si el litigante
procede de manera que ponga de manifiesto haber tomado conocimiento

oportuno del contenido de la resolucion.

Hay también convalidacion cuando el acto procesal, no obstante carecer de
algun requisito formal, logra la finalidad para la que estaba destinado.

Existe convalidacion tacita cuando el facultado para plantear la nulidad no

formula su pedido en la primera oportunidad que tuviera para hacerlo.

No hay nulidad si la subsanacion del vicio no ha de influir en el sentido de la

resolucion o en las consecuencias del acto procesal.

El Juez puede integrar una resolucion antes de su notificacion. Después de la
notificacion pero dentro del plazo que las partes dispongan para apelarla, de
oficio o a pedido de parte, el Juez puede integrarla cuando haya omitido

pronunciamiento sobre algin punto principal o accesorio.

El plazo para recurrir la resolucién integrada se computa desde la notificacion de

la resolucion que la integra.

El Juez superior puede integrar la resolucion recurrida cuando concurran los

supuestos del parrafo anterior.

Articulo 173.- Extension de la nulidad.-

La declaracion de nulidad de un acto procesal no alcanza a los anteriores ni a

los posteriores que sean independientes de aquél.
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La invalidacion de una parte del acto procesal no afecta a las otras que resulten
independientes de ella, niimpide la produccion de efectos para los cuales el acto

es idoneo, salvo disposicion expresa en contrario.

Articulo 174.- Interés para pedir la nulidad.-

Quien formula nulidad tiene que acreditar estar perjudicado con el acto procesal
viciado y, en su caso, precisar la defensa que no pudo realizar como
consecuencia directa del acto procesal cuestionado. Asimismo, acreditara

interés propio y especifico con relacion a su pedido.

Articulo 175.- Inadmisibilidad o improcedencia del pedido de nulidad.-

El pedido de nulidad serd declarado inadmisible o improcedente, segun

corresponda, cuando:

1. Se formule por quien ha propiciado, permitido o dado lugar al vicio;
2. Se sustente en causal no prevista en este Cédigo;

3. Se trate de cuestion anteriormente resuelta; o

4. La invalidez haya sido saneada, convalidada o subsanada.

Articulo 176.- Oportunidad y tramite.-

El pedido de nulidad se formula en la primera oportunidad que el perjudicado
tuviera para hacerlo, antes de la sentencia. Sentenciado el proceso en primera
instancia, solo puede ser alegada expresamente en el escrito sustentatorio del
recurso de apelacion. En el primer caso, el Juez resolvera previo traslado por
tres dias; en el segundo, la Sala Civil resolvera oyendo a la otra parte en auto de

especial pronunciamiento o al momento de absolver el grado.

Las nulidades por vicios ocurridos en segunda instancia, seran formuladas en la
primera oportunidad que tuviera el interesado para hacerlo, debiendo la Sala

resolverlas de plano u oyendo a la otra parte.

Los Jueces soOlo declararan de oficio las nulidades insubsanables, mediante
resolucién motivada, reponiendo el proceso al estado que corresponda.
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Articulo 177.- Contenido de laresolucion que declara la nulidad.-

La resolucion que declara la nulidad ordena la renovacion del acto o actos
procesales afectados y las medidas efectivas para tal fin, imponiendo el pago de
las costas y costos al responsable. A pedido del agraviado, la sentencia puede
ordenar el resarcimiento por quien corresponda de los dafios causados por la

nulidad.

Articulo 355.- Medios impugnatorios.-

Mediante los medios impugnatorios las partes o terceros legitimados solicitan
gue se anule o revoque, total o parcialmente, un acto procesal presuntamente

afectado por vicio o error.

Articulo 356.- Clases de medios impugnatorios.-

Los remedios pueden formularse por quien se considere agraviado por actos
procesales no contenidos en resoluciones. La oposicién y los demas remedios
sé6lo se interponen en los casos expresamente previstos en este Cadigo y dentro

de tercer dia de conocido el agravio, salvo disposicion legal distinta.

Los recursos pueden formularse por quien se considere agraviado con una
resolucién o parte de ella, para que luego de un nuevo examen de ésta, se

subsane el vicio o error alegado.

Articulo 357.- Requisitos de admisibilidad de los medios impugnatorios.-

Los medios impugnatorios se interponen ante el organo jurisdiccional que
cometio el vicio o error, salvo disposicidn en contrario. También se atendera a la

formalidad y plazos previstos en este Codigo para cada uno.

Articulo 358.- Requisitos de procedencia de los medios impugnatorios.-

El impugnante fundamentara su pedido en el acto procesal en que lo interpone,
precisando el agravio y el vicio o error que lo motiva. El impugnante debe adecuar

el medio que utiliza al acto procesal que impugna.

105



Articulo 359.- Incumplimiento de los requisitos.-

El incumplimiento de alguno de los requisitos determina la declaracion de
inadmisibilidad o de improcedencia del medio impugnatorio, mediante resolucion
debidamente fundamentada. Esta resolucion sélo es recurrible en queja en los

casos del Articulo 401.

Articulo 360.- Prohibiciéon de doble recurso.-

Esta prohibido a una parte interponer dos recursos contra una misma resolucion.

Articulo 361.- Renuncia a recurrir.-

Durante el transcurso del proceso, las partes pueden convenir la renuncia a
interponer recurso contra las resoluciones que, pronunciandose sobre el fondo,
le ponen fin. Esta renuncia serd admisible siempre que el derecho que sustenta
la pretension discutida sea renunciable y no afecte el orden publico, las buenas

costumbres 0 norma imperativa.

2.3.  JURISPRUDENCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE SEPTIMO JUZGADO
CIVIL
EXPEDIENTE: 2001-1641
MATERIA: TERCERIA
ESPECIALISTA: PABLO MARTIN CERVANTES MORI

DEMANDADO: CRISTOBAL AMASIFEN CACHIQUE Y
OTROS

DEMANDANTE : ALEX WILMAN APAZA RIiOS

RESOLUCION NUMERO TREINTA Y NUEVE :Independencia, primero de
octubre del dos mil dos.- VISTOS: Con el proceso signado con el nimero mil
novecientos noventa y seis guion ciento siete y cuaderno cautelar nimero mil
novecientos noventa y seis guion ciento siete guidén cincuenta, seguidos por

Cristébal Amasifen Cachique contra Abddén Senen Apaza Monroy, sobre
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Obligaciéon de Dar Suma de Dinero, resulta de autos que por escrito de fojas
dieciséis a veintiuno, subsanada por escrito de fojas cuarenta don Alex
Wildman Apaza Rios interpone demanda de Terceria de Propiedad contra
Cristobal Amasifen Cachique y Abdén Apaza Monroy, respecto del Inmueble

ubicado en la Manzana “J” , Lote uno de la Asociacién Capitan Fuerza Area
del Peru “José A. Quinonez”

SUMILLA: TACHA
“El codemandado Cristébal Amasifen Cachique mediante escrito de fojas
cincuenta y cinco tacha el certificado de adjudicacién de terreno, pero sin
precisar en forma clara y concreta si su cuestionamiento es de falso o nulo
para los efectos a que contiene el articulo doscientos cuarenta y dos y
doscientos cuarenta y tres del Cédigo Procesal Civil, siendo esto asi debe de
desestimarse” INDICE 304 PROCESAL CIVIL del Distrito de Independencia;
fundado la misma en el hecho de que el inmueble a rematarse fue adquirido
por su sefiora madre Carmen Rios Mozombite con su padre Abdon Apaza
Monroy y si bien es cierto no se encuentra registrado en la Propiedad Inmueble
o Registro Predial Urbano es por cuanto la Asociacion a la que pertenece aun
no se ha independizado, requiriendo necesariamente determinar en un
proceso de Division y Particién el porcentaje de las acciones y derechos que
le corresponde no solo al demandado Apaza Monroy, s no también a los hijos
por el hecho de que el inmueble materia de remate les corresponde
proporcionalmente de acuerdo a ley; que de ningin modo el demandado
puede afirmar que el predio ha serrematado es solo suyo, pues ese predio
tiene como copropietarios en su condicion de coherederos al recurrente y
hermanos, tampoco se puede desconocer el derecho que le corresponde a su
difunta madre al haber adquirido el inmueble con su padre; ampara su
pretensiéon en lo dispuesto en el articulo quinientos treinta y tres y quinientos
treinta y cuatro del Cdodigo Civil, articulo trescientos veintiséis del Codigo
Procesal Civil y articulos ciento tres, ciento treinta y nueve incisos tres y
catorce de la Constitucion Politica del Perd; calificada la demanda es
declarada inadmisible por resolucion niamero uno de fecha doce de junio del
dos mil uno, siendo admitida a trdmite por resolucion nimero dos de fecha
doce de junio del dos mil uno, debiéndose de tramitar en la via de proceso

abreviado, se tuvieron por ofrecidos los medios probatorios, se ordend correr
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traslado a los demandados por el término de ley; ordenandose la suspension
de la tramitacion del expediente numero mil novecientos noventa y seis guion
cero cero ciento siete, hasta que sea resuelto en forma definitiva el presente
proceso, por resolucién numero de fecha cinco de julio del dos mil uno se tuvo
por contestada la demanda por parte del codemandado Cristobal Amasifen
Cachique y por resolucién niumero nueve su fecha dieciséis de julio del dos
mil uno, se declar6 improcedente por extemporanea la contestacion de la
demanda presentada por el demandado Abdon Senen Apaza Monroy,
mediante resolucion niumero once su fecha treinta y uno de julio del dos mil
uno se tuvo por deducida la excepcion de Falta de Legitimidad para Obrar del
demandante y por ofrecidos los medios probatorios de esta parte formulada
por el codemandado Cristébal Amasifen Cachique, mediante resolucion
namero catorce su fecha siete de diciembre del dos mil uno, corriente a fojas
ciento treinta se declaré rebelde al codemandado Abdén Senen Apaza
Monroy, citAndose a las partes a Audiencia de Saneamiento Procesal y
Conciliacion, la misma que se llevé a cabo conforme es de verse del acta de
fojas ciento treinta y siete al ciento cuarenta, con la concurrencia del
demandante Alex Wildman Apaza Rios y el codemandado Cristobal Amasifen
Cachique, sin la presencia del codemandado Abddn Apaza Monroy, en el acto
de la misma audiencia mediante resolucion nimero quince se declaré 305
PROCESAL CIVIL infundada la excepcion de falta de legitimidad para obrar
del demandante, en consecuencia declararon saneado el proceso, no siendo
posible proponer formula conciliatoria alguna dada la naturaleza de la accién,
se fijaron los puntos controvertidos, procediéndose a la admisién de los
medios y actuacion de los medios probatorios de la tacha interpuesta, por
resolucién namero dieciséis se ordend la actuacién de medios probatorios de
oficio, sefialandose fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas, la
misma se verificd conforme al acta de fojas ciento cincuenta y seis a ciento
cincuenta y nueve, en el acto de la misma audiencia mediante resolucion
namero diecinueve se ordend la actuacion de medios probatorios de oficio, el
informe del Registro de

Propiedad Inmueble y de la Asociacion de Vivienda Capitan FAP “ José
Abelardo Quiidnez”, quedando los autos expeditos para ser sentenciado

computandose el plazo a partir de la llegado de los informes solicitados; y
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siendo el estado el de emitir sentencia la misma se paso a expedir; v,
CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, es principio rector de materia de pruebas, salvo disposicion
legal en contrario que la carga de la prueba corresponde a quien alega hechos
que configuren su pretension o a quien los contradice alegando nuevos
hechos de conformidad con lo establecido por el articulo ciento noventa y seis

del Cdédigo Procesal Civil.

SEGUNDO: Que, los medios probatorios tienen por finalidad acreditarlos
hechos expuestos por las partes, producir certeza en el juzgador respecto de
los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones, conforme lo establece

el articulo ciento ochenta y ocho del acotado Cédigo.

TERCERO: Que, en el caso especifico de la terceria de la propiedad del
articulo quinientos treinta y cinco del Codigo Procesal Civil, preceptia que el
Derecho de Propiedad se prueba con documento publico o documento privado
de fecha cierta.

CUARTO: Que, el codemandado Cristobal Amasifen Cachiqgue mediante
escrito de fojas cincuenta y cinco tacha el certificado de adjudicacién de
terreno, pero sin precisar en forma clara y concreta si su cuestionamiento es
de falso o nulo para los efectos a que contiene el articulo doscientos cuarenta
y dos y doscientos cuarenta y tres del Cdodigo Procesal Civil, siendo esto asi
debe de desestimarse.

QUINTO: Que, don Alex Wildman Apaza Rios en su calidad de heredero de
306 PROCESAL CIVIL su recordada madre Carmen Rios Mozombite, refiere
gue su sefiora madre durante su unién de hecho con el codemandado Abdén
Apaza Monroy adquirio el inmueble a rematarse en meérito al certificado de
adjudicacién de terreno de fecha treinta y uno de octubre del dos mil que en

copia legalizada obra de fojas treinta y uno y treinta y dos.

SEXTO: Que, por resoluciéon numero uno de fecha trece de febrero de mil

novecientos noventa y cinco el mismo que corre a fojas diecinueve y veinte
109



del Cuaderno Cautelar acompafiado, se ordenoé trabar embargo en forma de

depdsito sobre el inmueble ubicado en el jiron José Abelardo Quifibnez

Manzana “J” - Lote uno — Tupac Amaru — Payet del Distrito de Independencia,
medida cautelar que se efectivizé con fecha veintiocho de febrero de mil
novecientos noventay cinco tal como se aprecia del acta de embargo que obra
a fojas veintisiete a treinta del mencionado cuaderno: Por resolucion nimero
cuarenta y cinco del diecisiete de agosto de mil novecientos noventa y nueve
de fojas doscientos setenta y dos se precis6 que la medida era sobre la

totalidad de las acciones y derecho del inmueble afectado.

SEPTIMO: Que, la copia legalizada del Certificado de Adjudicacion de terreno
de fecha treinta y uno de octubre del dos mil que obra a fojas treinta y uno
suscrito por don Grover Pinto Romani en calidad de Presidente de la
Asociacion de Vivienda Capitan FAP José Abelardo Quifiones no tiene la
calidad de un documento privado de fecha cierta para crear certeza con
respecto a la realizacion de la transferencia de propiedad, por cuanto no se
adecua a ninguno de los supuestos previstos en el articulo doscientos
cuarenta y cinco del Codigo Procesal Civil, es mas el Certificado de copia
literal de la partida nimero 01778463 emitido por la seccion de Registro de

Personas Juridicas con respecto a la Asociacion Pro Vivienda Capitan FAP
“José Abelardo Quiidnez” que obra a fojas cuatrocientos cuarenta y seis a
cuatrocientos cuarenta y siete, cuatrocientos cincuenta y seis y cuatrocientos
cincuenta y siete y cuatrocientos sesenta y dos a cuatrocientos sesentay tres,
se aprecia que don Grover Pinto Romani no figura como presidente o directivo
alguno de la referida Asociacion; a mayor abundamiento el codemandado
Abdodn Apaza Monroy al contestar la demanda a fojas noventa y cuatro afirmé
gue el predio fue adquirido con su dinero producto de la actividad comercial a
la que siempre desempefio y nunca la sefiora Carmen Rios Mozombite aportd
con dinero en efectivo o de similar naturaleza que justifigue derecho alguno,
por lo que estando a las consideraciones expuestas y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo novecientos veintitrés del Codigo Civil; administrando
Justicia a nombre de la Nacion; el Sefior Juez del Séptimo Juzgado
Especializado 307 PROCESAL CIVIL en lo
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Civil del Cono Norte;

FALLA: DECLARANDO IMPROCEDENTE LA TACHA de fojas cincuenta y
cinco formulada por Cristobal Amasifen Cachique; e INFUNDADA LA
DEMANDA de fojas dieciséis subsanada a fojas cuarenta interpuesta por Alex
Wildman Apaza Rios. Notifiquese.- S.S. LUIS QUINONES QUINONES

Comentario de los autores:

La tacha presentada contra las pruebas en las fojas cincuenta y cinco, por
codemandado Cristobal Amasifen Cachique contra el certificado de adjudicacion
de terreno, se declaré inamisible, de tal manera que las pruebas presentadas de
declaran admisibles de oficio, pues el codemandado no precisa de forma clara y
sencilla sin demostrar en su cuestionamiento si es falso o no nulo, siendo asi se
desestima la tacha.

Expediente N°: 000369-2008-0-2701-JM-CI-02
Demandante: Maria Ana Garrido Mendoza.
Materia: Civil- Nulidad de Acto juridico.
Demandado: Curasi de Mamani Martina y otros.
Resolucion materia de grado: Resolucién 15.J
Juzgado de Origen: Juzgado Mixto de Tambopata.

RESOLUCION NUMERO VEINTIOCHO. Puerto Maldonado, nueve de Agosto del
afio dos mil diez.- VISTOS: Puestos los autos para resolver luego de haber
escuchado las exposiciones de las partes en Audiencia Publica de vista de causa,
y después de haber culminado la deliberacién por éste Organo Colegiado, ha
llegado el momento procesal de emitir el pronunciamiento correspondiente. |.
FUNDAMENTOS DEL APELANTE:
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El demandado Eleuterio Moises Mamani Curasi, en su escrito de apelacion de
fojas 360 al 362, interpone recurso impugnatorio contra la resolucion nimero
15 de fecha cuatro de Diciembre del 2009, que resuelve declarar infundada la
nulidad de la resolucién cinco, la misma que declara improcedente la
devolucion de la cédula de la notificacion; argumentando especificamente lo
siguiente: a) No se ha tomado en cuenta la devoluciéon de las notificaciones
gue hizo dofia Irma Mamani de Ramos, considerandose valida hacia su sefiora
madre, quien radica en la ciudad de puno, conforme se ha adjuntado el
certificado domiciliario y la ficha personal de RENIEC. b) No se ha tomado en
cuenta la interposicion de la demanda de Terceria, cuestionando se haya
consignado la direccién en esta ciudad, por lo que no se puede llegar a concluir
gue su codemandada y sefiora madre radique de manera permanente en
Puerto Maldonado. c) La resolucion dictaminada causa indefension respecto
a su codemandada, puesto que no habiendo sido validamente notificada ha

sido declarada rebelde en el proceso.

II. CONSIDERACIONES DE LA INSTANCIA DE APELACIONES:

1. El debido proceso tiene por funcion asegurar los derechos
fundamentales consagrados en la Constitucién Politica, dando a toda persona
la posibilidad de recurrir a la justicia para obtener la tutela jurisdiccional de los
derechos individuales, a través de un procedimiento legal, en el que se de
oportunidad razonable y suficiente de ser oido, ejercer el derecho de defensa,
de producir prueba, y de obtener una sentencia que decida la causa dentro de

un plazo preestablecido.

2. La contravencion de las normas que garantizan el derecho a un
debido proceso es sancionada a través de la nulidad procesal, y se entiende
por ésta, a aquel estado de anormalidad del acto procesal originado en la
carencia de algunos elementos constitutivos o en vicios existentes en ellos,
gue potencialmente los coloca en la situacién de ser declarado judicialmente

invalido.

3. Para tal efecto, a fin de determinar si en el desarrollo de la litis se ha

contravenido las normas que garantizan el derecho a un debido proceso e
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infraccion de las formas esenciales para la eficacia y validez de los actos
procesales es necesario hacer las siguientes precisiones: a) Se aprecia en el
escrito de demanda de fojas 40 al 53 y subsanada a fojas 66, que en su texto
aparece como direccion de la parte emplazada Martina Curasi de Mamani, la
ubicada en la avenida Dos de Mayo # 1274 en esta ciudad de Puerto
Maldonado. b) A fojas 80 y 81 se verifica el escrito de dofia Irma Mamani de
Ramos, donde devuelve la cédula de notificacion por considerar que esta
dirigida a su sefiora madre dofia Martina Curasi de Mamani, sefialando que
esta domicilia en la avenida Laycacota #470 del Barrio Santa Rosa en la
ciudad de Puno. c) Luego de ello es corrido el traslado al accionante, quien a
fojas 116, a través de su apoderado, solicita se declare improcedente la
devolucion de cédula, haciendo mencién al exordio del proceso de Terceria
signado con el N° 2008-55, donde la referida emplazada Martina Curasi de
Mamani sefiala como su domicilio, el indicado en la demanda, esto es la

Avenida Dos de Mayo #274 de esta ciudad de

Puerto Maldonado. d) Por resolucion cinco de fecha once de Diciembre del

2008 y obrante a fojas 118 y 119, el A-quo declara improcedente la Devolucién
de la cédula y consiguientemente la rebeldia de la emplazada Martina Curasi
de Mamani. e) A fojas 134 al 136, el emplazado Eleuterio Mamani Curasi
deduce la nulidad de la resolucion cinco antes citada, la misma que es corrido
el traslado a la parte accionante y absuelta por éste. f) Asimismo a fojas 301
y 302, el emplazado Francisco Mamani Cafiahuire a través de su abogado y
apoderado, deduce la nulidad de la resolucién nueve que declara su rebeldia
en el proceso. Esta nulidad también es puesta a conocimiento del accionante
y es absuelta en su oportunidad. g) A fojas 335 y 336, corre la resoluciéon 15
materia de analisis en esta Instancia Judicial, en la que el A-quo declara
infundada las solicitudes de nulidad deducidas contra las resoluciones 5y 9

de autos.

4. Sobre estos antecedentes procesales mencionados, debemos
determinar previamente que, el motivo de la impugnacién planteada por el
apelante en su escrito de fojas 360 al 362, incide en el extremo de la resolucion
15, que resuelve declarar infundada la nulidad formulada contra la resolucién

5, que declara improcedente la devolucion de la cédula de notificacion y por
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consiguiente declara la rebeldia de la emplazada Martina Curasi de Mamani;
y es sobre este aspecto que éste Colegiado debe emitir su pronunciamiento.
5. Pues bien, conforme lo dispone nuestro ordenamiento procesal civil
en su articulo primero del Titulo Preliminar, es deber del Juzgador, resolver la
controversia que se suscite, con arreglo a derecho y dentro del marco del
procedimiento preestablecido aplicando para ello los Principios que inspiran el
debido proceso; y es sobre esta premisa, que éste Organo Colegiado
encuentra ciertas informalidades acontecidas en el desenvolvimiento del
trAmite procesal que ha sido llevado a cabo no sélo por el A-quo sino por
quienes le han antecedido; situacion por la que salvando ciertas
contrariedades de indole formal dado el tiempo transcurrido, desarrollamos
nuestro analisis y conclusion del thema impugnatorio, exponiendo lo siguiente:
a) Advertimos que quien plantea la nulidad de la resolucion 5, es el
codemandado de la emplazada Martina Curasi de Mamani, esto es, el
demandado y ahora apelante Eleuterio Moisés Mamani Curasi, situacion
contraria al principio establecido en el articulo 174° del Cédigo procesal Civil,
que sefala : " Quien formula nulidad tiene que acreditar estar perjudicado con
el acto procesal viciado y, en su caso, precisar la defensa que no pudo realizar
como consecuencia directa del acto procesal cuestionado. Asi mismo,
acreditard interés propio y especifico con relacién a su pedido." b) Entonces,
como se puede advertir, nuestro Codigo Procesal siendo mas previsor, pide
que ademas de ser el perjudicado quien solicite la nulidad, debe precisar cual
es la defensa que dejé de utilizar, evitando asi un mal uso de ésta institucion
y su indebida prorroga. c) En el caso que se analiza, no siendo entonces el
impugnante, el perjudicado con el acto procesal supuestamente viciado; sino
mas bien su codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de Mamani,
el pedido de Nulidad debio ser rechazado de plano y no mas bien, como se
aprecia de autos; donde se le ha dado un tramite inoficioso y dilatorio en la
secuencia del proceso. d) A lo anteriormente comentado se auna, el hecho
que al ser impugnada la resolucion 15 de fojas 335 y 336, el concesorio
contenido en la resolucion 18 de fojas 363 y corregido por resolucion 23 de
fojas 452, no responde a las exigencias previstas en el articulo 371° del
Caddigo procesal Civil, para haberse emitido una concesiéon de apelacion con
la calidad de suspensiva, pues lo correcto debié atender a lo dispuesto en la

altima parte del articulo 372° de la norma procesal acotada, dado que ésta
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nulidad apelada implicaba la formacién de un incidente que de ninguna
manera podria paralizar ni suspender el proceso. €) Ahora bien, de acuerdo a
la revisiobn de autos, se verifica a fojas 428 un Acta de Audiencia que es
suspendida, al hacerse mencidn a una apelacion recaida contra la resolucion
10 del Cuaderno de Excepcion, que concede la apelacion con efecto
suspensivo; sin embargo en autos no se observa la resolucién que dispone la
formacion del Incidente de Excepcidén que dio lugar el pedido del emplazado
Francisco Mamani Cafahuire y que segun escrito de fojas 242 y 243 se hace
referencia; por tanto, de haberse resuelto de esa manera, el Cuaderno
principal debio ser elevado con el incidental o al menos dejarse constancia de
lo resuelto en el mismo; justamente para no incurrir en defectos de tramitacion
como los que se verifica en este caso. f) Por otro lado, a fojas 356 corre el
Recurso de reposicién del emplazado Francisco Mamani Cafiahuire, quien
interpone recurso de Reposicion contra la resolucion 15, materia de apelacion,
la misma que es declarada improcedente en virtud de la resolucion 17 de fojas
358, y siendo apelada ésta ultima resolucién, por escrito de fojas 372 y 373,
dado que no se acompafd la tasa judicial correspondiente; sin embargo, al
verificar la resolucibn 20 de fojas 382, no aparece en su providencia,
pronunciamiento alguno sobre este medio impugnatorio propuesto por el
emplazado ya mencionado; omision que debe corregirse, al igual que los
demas actos procesales que se hubieren continuado en atencién a la
excepcion propuesta, cuyo resultado se desconoce en estos autos que se

tienen a la vista.

6. Por estas consideraciones anteriormente destacadas, debe revocarse
la resolucion apelada en su extremo ya mencionado, y siendo corregido,
debera declararse improcedente la Nulidad deducida por el emplazado
Eleuterio Moisés Mamani Curasi en su escrito de fojas 134 al 136; no sin antes
sefialar, que ante las observaciones comentadas por la demora en la
tramitacion de la causa, asi como su deficiente tramitacion; debera remitirse
copia de lo actuado desde fojas 134 al 453 a la Jefatura Desconcentrada de
Control de la Magistratura de éste Distrito judicial, para el deslinde de
responsabilidades pertinentes.

[ll. DECISION: Por las consideraciones expuestas, vista y votada la causa
conforme a lo establecido en el articulo ciento cuarenta de la Ley Organica del
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Poder Judicial, la Sala Mixta y de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Madre de Dios, RESUELVE: PRIMERO: REVOCAR la resolucion quince

del cuatro de Diciembre del dos mil nueve, en el extremo que declara

Infundada la nulidad deducida contra la resolucion cinco de autos; Y
REFORMANDOLA, DECLARARON IMPROCEDENTE la solicitud de

Nulidad planteada contra la resolucion cinco, mediante escrito de fojas ciento
treinticuatro y ciento treinticinco por el emplazado Eleuterio Moisés Mamani
Curasi.- SEGUNDO: RECOMENDARON por ésta unica vez, al A-quo mayor
celo en el ejercicio de sus funciones, y ORDENARON se enmiende las
observaciones anotadas en la presente resolucion.- TERCERO:
DISPUSIERON la remision de copias de los actuados desde fojas 134 al

453, a la Jefatura desconcentrada de Control de la Magistratura de Madre de
Dios, para los fines pertinentes, acompafidndose copia de la presente
resolucién.- Con lo que contiene, se dispone su devolucién al Juzgado de su

procedencia.

NOTIFIQUESE.- BECERRA URBINA LOAYZA TORREBLANCA PICHIHUA
TORRES

Comentario de los autores:

El pedido de nulidad es un mecanismo, que usan las partes para pedir que las
actuaciones de los jueces con respecto a sus decisiones tomadas en la resolucién
de un caso sean revisadas por un Organo superior, por el motivo que se ha
ocasionado un dafio como consecuencia. En la presente Jurisprudencia uno de los
codemandados don Cristébal Amasifen Cachique quien presenta la nulidad no era
precisamente la parte a quien se le ocasionaba un dafio por no estar correctamente
notificado, por haber variado domicilio real, Quien debié presentar el pedido de
nulidad debié ser su codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de
Mamani,precisamente a quien se lesiona por no ser correctamente notificada.

Como consecuencia la declararon improcedente.

EXP. N.° 6348-2008-PA/TC

LIMA
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ALBERTO ALVAREZ
CRUCES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 02 de agosto de 2010

VISTO

El auto de fecha 30 de enero de 2008, emitido por la Sexta Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Lima con el que se devuelve el expediente N.°
82302006-PA/TC sosteniendo que existe contradiccion en la resolucién de fecha
10 de julio de 2007, emitida por este Tribunal Constitucional, lo que le impide
cumplir con lo ordenado; vy,

ATENDIENDO A

1. Que la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima mediante auto
de fecha 30 de enero de 2008, devuelve el expediente y eleva en consulta la
resolucién emitida por este Supremo Tribunal Constitucional de fecha 10 de julio
de 2007 sosteniendo que existe contradiccion entre lo resuelto y lo actuado en
el proceso toda vez que se les ordena admitir a tramite la demanda cuando de
lo actuado en el proceso se advierte que si se hubo admitido a trdmite mediante
resolucion de fecha 10 de diciembre de 2001 emitida por la Sala de Derecho
Publico, lo que les impide cumplir con lo ordenado.

2. Que de la revision del expediente se advierte que a fojas 50 obra la resolucion
N.° 2, de fecha 18 de mayo de 2001, emitida por la Sala de Derecho Publico,
mediante la cual se admite a tramite la demanda de amparo interpuesta por
Alberto Alvarez Cruces contra el Quincuagésimo Noveno Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima a cargo del Dr. Dionisio Castro Fierro, con
conocimiento de la relacion procesal de la Procuradora a cargo de los asuntos

Judiciales del Poder Judicial; y mediante resolucion N° 1 de fecha 15 de junio
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de 2001, fojas 53, el Primer Juzgado Corporativo Transitorio Especializado en

Derecho Publico de Lima corre traslado de la demanda a los emplazados.

. Que afojas 59 obra el escrito de apersonamiento y contestacion de la demanda
de la Procuradora Publica a cargo de los asuntos judiciales del Poder Judicial y
a fojas 64 la resolucion que la tiene por apersonada y por contestada la
demanda; y a fojas 55 obra la cedula de notificacion mediante la cual se corre
traslado de la demanda al Quincuagésimo Noveno Juzgado Especializado en lo
Civil de Lima a cargo del Dr. Dionisio Castro Fierro, cédula que consigna la firma
y sello del Juez demandado perfecciondndose con ello el emplazado vélido de
la demanda.

. Que a fojas 74, obra el dictamen del Ministerio Publico; a fojas 78 la sentencia
de primera instancia; a fojas 88, el escrito de apelacién del demandante; fojas
99, el Dictamen del Ministerio Publico; a fojas 100 obra la resolucion de segunda
instancia, mediante la que se confirma la resolucion apelada y se declara
improcedente la demanda; a fojas 104 el auto de fecha 11 de junio de 2003, que
declara improcedente el recurso extraordinario; a fojas 110 el oficio que da
cuenta de que el Tribunal Constitucional ha declarado fundada la queja con
fecha 30 de abril de 2004 y ordenado elevar el expediente.

. Que siendo todo asi, se ha admitido a tramite la demanda en su oportunidad,
abierto el proceso, contestada la demanda por la Procuradora Publica a cargo
de los asuntos judiciales del Poder Judicial, emplazado validamente al Juez
demandado, intervenido inclusive —conforme al procedimiento regido por las
Leyes 23506 y 25398- el Ministerio Publico en las dos instancias, existiendo
sentencia inhibitoria de primera y segunda instancias, es manifiestamente
evidente que no ha habido rechazo LIMINAR como se ha consignado
errbneamente como fundamento principal en la resolucion de fecha 10 de julio
de 2007, emitida por este Tribunal Constitucional en el expediente N.° 8230-
2006-PA/TC.
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6. Que estando a que los procesos constitucionales tienen por finalidad esencial
garantizar la primacia de la Constitucion y la vigencia efectiva de los derechos
constitucionales, conforme se prevé en el articulo Il del Titulo Preliminar del
Cdédigo Procesal Constitucional; y, que la tutela jurisdiccional efectiva, prevista
en el inciso 3 del articulo 139° de la Constitucion Politica del Peru, concordante
con los tratados internacionales sobre derechos humanos, como el articulo 8°
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y el articulo 25.1 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, es un atributo subjetivo que
responde a la necesidad de que el proceso cumpla realmente con sus fines a
los que esta llamado a satisfacer, comprendiendo un complejo de derechos que
forman parte de su contenido basico, como son el derecho de acceso a la
justicia, el derecho al debido proceso, el derecho a una resolucion fundada en
derecho (criterios juridicos razonables) y el derecho a la efectividad de las
resoluciones judiciales (eficacia procesal).

7. Que en ese sentido la STC 1087- 2004-AA/TC, establece que: “(...) El derecho
de acceso a la justicia —que forma parte del contenido del derecho de tutela
judicial efectiva— no se agota en prever mecanismos de tutela, en abstracto, sino
gue supone posibilitar al justiciable la obtencion de un resultado 6ptimo con el
minimo de empleo de actividad procesal, con la intencidén de permitirle acceder
de modo real al servicio de justicia y obtenerla en el menor tiempo y al menor

costo posible. (...)" .

8. Que la nulidad procesal es el instituto natural por excelencia que la ciencia
procesal prevé como remedio procesal para reparar un acto procesal viciado,
originado en la carencia de alguno de sus elementos constitutivos o de vicios
existentes en ellos, que lo coloca en la situacion procesal de ser declarado

judicialmente invalido, el cual puede ser declarado de oficio o a pedido de parte.

9. Que la declaracion de nulidad de oficio se fundamenta en la potestad nulificante
del juzgador y que ha sido recogida en la parte final del articulo 176° del Codigo
Procesal Civil, aplicable supletoriamente conforme lo prevé el articulo 1X del
Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional, potestad entendida como
aquella facultad conferida a los jueces en forma excepcional para declarar la
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nulidad aun cuando no haya sido invocada, si se tiene en consideracion que el
acto viciado puede alterar sustancialmente los fines del proceso o ha alterado la
decision recaida en él.

10.Que el articulo 176° in fine del Cddigo Procesal Civil sefala: “Los jueces sélo

declararan de oficio las nulidades insubsanables, mediante resolucién motivada,
reponiendo el proceso al estado que corresponda” y que la doctrina
uniformemente estd de acuerdo que la nulidad procesal declarada de oficio
presupone que el acto procesal viciado no sea posible de convalidacién y que
su procedencia solo se justifica en la proteccion de las garantias constitucionales
del proceso, siendo una de las mas importantes el respeto al debido proceso y
la tutela jurisdiccional efectiva.

11.Que habiéndose incurrido en un vicio en la resolucion, emitida en el expediente

N.° 8230-2006-PA/TC, de fecha 10 de julio de 2007, se concluye que este vicio
es insubsanable al no haber cumplido con su finalidad toda vez que de acuerdo
al estado del proceso correspondia pronunciarse sobre el fondo de la pretension
constitucional, afectdndose con ello la tutela jurisdiccional efectiva y el debido
proceso, razones por las que este Colegiado considera menester declarar nula
la referida resolucién y proceder de inmediato a sefialar nueva fecha para la

vista de la causa y posterior pronunciamiento de fondo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE, con el voto singular del magistrado Alvarez Miranda que se agrega
Declarar NULA la resolucién de fecha 10 de julio de 2007 y NULOS los actuados

posteriores en el expediente N.° 8230-2006-PA/TC, debiendo sefialarse nueva
fecha para la vista de la causa y expedirse nueva resolucion con el
pronunciamiento de fondo que.

Publiquese y notifiquese corresponda SS.

VERGARA GOTELLI

MESIA RAMIREZ
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BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

ETO CRUZ

URVIOLA HANI

Comentario de los autores:

Que habiéndose incurrido en un vicio en la resolucion, emitida en el expediente N.°
8230-2006-PA/TC, de fecha 10 de julio de 2007, se concluye que este vicio es
insubsanable al no haber cumplido con su finalidad toda vez que de acuerdo al
estado del proceso correspondia pronunciarse sobre el fondo de la pretension
constitucional, afectandose con ello la tutela jurisdiccional efectiva y el debido
proceso, razones por las que este Colegiado considera menester declarar nula la
referida resoluciéon y proceder de inmediato a sefialar nueva fecha para la vista de

la causa y posterior pronunciamiento de fondo.

CAS. N°2096-2013 DEL SANTA

SUMILLA: En virtud al principio de conservacion de los actos procesales y de
relatividad de la nulidad, no resulta factible recurrir a esta accién extraordinaria si el

interesado no acredita estar perjudicado con el acto procesal viciado.

Lima, veintiocho de mayo de dos mil catorce.

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA:

Vista la causa numero dos mil noventa y seis — dos mil trece, con el acompafiado y
producida la votacion con arreglo a ley, emite la siguiente sentencia.
MATERIA DEL RECURSO DE CASACION:

-Se trata del recurso de casacién interpuesto por Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar a
fojas ciento cincuenta, contra el auto de vista de fojas ciento treinta y cinco, de fecha
veinticinco de marzo de dos mil trece, emitido por la Primera Sala Civil de la Corte
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Superior de Justicia Del Santa, que confirma la resolucion apelada de fojas cuarenta

gue declara improcedente la demanda interpuesta.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE CASACION:

-Que, el recurso de casacion fue declarado procedente por resolucion de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil trece, por la causal de infraccion normativa
prevista en el articulo 386 del Codigo Procesal Civil, en virtud de lo cual la
recurrente denuncia que se ha interpretado erroneamente el articulo 178 del Codigo
Procesal Civil, por cuanto: a) En la resolucién impugnada se sefala que “(...) la
actora no impugno la sentencia de vista mediante el correspondiente recurso de
casacion (...), por lo tanto, resulta incoherente que ahora impugne una resolucién
que dejé consentir’; siendo errénea tal afirmacion debido a que en ningin momento
consintié la sentencia cuya nulidad pretende, ya que la misma fue objeto de recurso
de casacion, lo que se puede corroborar del Expediente nimero 279-2005 que
ofrecié como medio probatorio en su demanda; b) Respecto al perjuicio causado
como presupuesto para que se configure la Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta,
no se ha tomado en cuenta que reiteradamente manifesté la vulneracion de su
derecho a la legitima defensa, a la tutela jurisdiccional efectiva y a la observancia
al debido proceso, ademas del dafio ocasionado a su patrimonio al fallarse sobre
la division y particién del inmueble de su propiedad; ¢) En cuanto al domicilio, no se
ha analizado que al interponer la demanda anexd un certificado de vivienda en
virtud del cual la autoridad respectiva ha dado fe de su domicilio actual, asi como
también adjunté una constancia de extrema pobreza en la cual nhuevamente se
consigna su actual domicilio. A ello se agrega que cuando se inici6 el proceso de
Divisién y Particidn la suscrita tenia setenta y dos afios, por lo tanto no se
encontraba obligada a actualizar sus datos ante el Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil — RENIEC.

CONSIDERANDO:

-Primero.- Que, conforme aparece de la revision de actuados, Ela Lauretana
Gutiérrez Aguilar interpone demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta
para efecto de que se declaren nulas las resoluciones de primera y segunda

instancia recaidas en el proceso de Divisién y Particién signado como Expediente
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namero 2005-00279-0-2501-JR-CI-4, seguido en su contra por Carmen Rosa
GOmez Aguilar y otros ante el Cuarto Juzgado Especializado en lo Civil de la Corte
Superior de Justicia Del Santa. Sostiene que en el citado proceso de Division y
Particion no tuvo oportunidad de comparecer para contestar la demanda ni asistir a
las audiencias desarrolladas, encontrandose imposibilitada de ejercer su derecho
de defensa debido a que el A quo, Luis Genaro Alfaro Valverde, remitidé las
notificaciones a su nombre al inmueble materia de division y particion sito en la
Manzana 44 del Jirobn Alfonso Ugarte, Casco Urbano del Distrito de Chimbote,
cuando su domicilio real esta ubicado en el predio denominado “La Tina”, Sector
Porvenir, Distrito de Chao, Provincia de Virl, Departamento de La Libertad, por lo
tanto, su emplazamiento debié realizarse via exhorto a ese lugar. Agrega que de
esta situacion tenian perfecto conocimiento los demandantes del proceso de
Divisién y Particion, ya que son sus hermanos y pese a que se devolvieron las
cédulas de notificacion de la demanda, el Juez de la causa declaré improcedente
dicha devolucién argumentando que la cédula no fue devuelta oportunamente, sin
tener en cuenta que nuestra norma procesal vigente no sefiala ni especifica en qué
momento se debe hacer la devolucion de cédulas para que pueda ser admitida, por

lo tanto, no pueden hacerse distinciones donde la ley no las hace.

No obstante ello, la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia Del Santa
resolvido confirmando la sentencia apelada, reiterando que la devolucion de las
cédulas debi6 realizarse en la primera oportunidad. Sefiala ademas que el perjuicio
causado a su parte con la falta de notificacion es concreto y evidente, pues se le ha
colocado en un estado de indefension procesal, habiéndose expedido una
sentencia que le fue desfavorable debido a que no pudo ejercer adecuadamente su
defensa legal.-
Segundo.- Que, al calificar la demanda interpuesta, el Juez de la causa declaro
improcedente la misma, por cuanto: i) En la sentencia de vista (expedida en el
Proceso de Division y Particion), se consigna que la recurrente estuvo apersonada
en el proceso, habiéndosele proveido su escrito de apersonamiento mediante la
Resolucién numero 19, es decir, mucho antes de la expedicion de la Resolucién
namero 38 (Sentencia de primera instancia], por lo tanto si tuvo conocimiento del
proceso de Division y Particién y pudo hacer valer su derecho de defensa; ii) Como
quiera que los hechos materia de esta demanda ya han sido dilucidados en un
proceso con tramite regular, en donde se ha debatido el extremo que se pretende
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cuestionar, la demanda resulta manifiestamente improcedente, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 427 del Codigo Procesal Civil.

Tercero.- Que, apelada que fuera esta decision, la Sala Superior la confirma, por
cuanto: i) Uno de los supuestos implicitos que subyace en lo dispuesto en el articulo
178 del Cddigo Procesal Civil es que, cuando se dice que con ella se ataca la
validez de unaresolucién con autoridad de cosa juzgada, en sentido estricto se esta
refiriendo a que el actor haya agotado todas las instancias y por lo tanto, todos los
recursos que franquea el ordenamiento procesal; en este caso, la actora no
impugnd la sentencia de vista mediante el correspondiente recurso de casacion,
dato que no aparece de sus alegaciones ni de los recaudos de su demanda; por lo
tanto, resulta incongruente que ahora impugne una resolucién que dej6é consentir,
existiendo la presuncion de que quien deja consentir es porque acepta las
bondades de la decisidn; ii) Otro de los presupuestos sustanciales de este remedio
procesal es el perjuicio y si bien la actora alega perjuicio en su derecho al debido
proceso, sin embargo, no le da contenido a esa alegacion al no sefialar cuél es el
menoscabo o agravio que le causa la sentencia de vista (expedida en el proceso
de Division y Particion); iii) Por altimo, si bien la actora sefiala que no domiciliaba
en el inmueble materia de controversia, en el segundo considerando de la sentencia
de vista materia de nulidad se advierte que Lucas Hernan Abad Abad devolvié las

notificaciones efectuadas en el Jir6n

Alfonso Ugarte numero 478, que es el mismo domicilio que se advierte en el
Documento Nacional de Identidad (DNI) de la actora, dato que en su demanda
omite revelar, por lo que nos encontramos ante una causal de manifiesta
improcedencia, porque la actora carece de legitimo interés para demandar la
nulidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 427 inciso 2 del Cédigo

Procesal Civil.

Cuarto.- Que, al fundamentar su recurso de casacion, la demandante alega la
interpretacion erronea de la norma procesal contenida en el articulo 178 del Codigo
Procesal Civil y con ello la motivacién defectuosa de la resolucion recurrida, sobre
la base de tres incidencias especificas: 1.- Que si agoto todos los medios o recursos
para impugnar la decision que le afectaba en el proceso de Division y Particion; 2.-
Que si fundamento el perjuicio causado con la decision cuya nulidad se demanda;

3.- Que las notificaciones fueron remitidas a un lugar distinto a su domicilio. Para
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efectos de mejor resolver las denuncias procesales que sustentan la causal de
infraccidbn normativa alegada por la actora en su recurso de casacion, este Supremo
Tribunal ordend la remisién del proceso de Division y Particidbn signado como
Expediente numero 2005-00279- 0-2501-JR-CI4, seguido por Carmen Rosa Gomez
Aguilar y otros contra Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar ante el Cuarto Juzgado
Especializado en lo Civil de la Corte Superior de Justicia Del Santa, el cual se tiene
a la vista al momento de emitir la presente decision.

Quinto.- Que, respecto a la presunta notificacion de la demanda de Division y
Particion en domicilio distinto al que tenia como residencia habitual la ahora
demandante, de la revision del proceso acompafiado se advierte que Ela Lauretana
Gutiérrez Aguilar fue notificada con la demanda en el domicilio ubicado en el Jiron
Alfonso Ugarte numero 478, Cercado de Chimbote, numeracién que corresponde
al bien materia de division y particion inscrito en la Ficha nimero 00022382 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Oficina Registral Chavin (continuada en la
Partida Registral nimero 11000870), en la que se encuentra identificado como:
terreno urbano ubicado con frente al Jiron Alfonso Ugarte, Manzana 44, Distrito de
Chimbote, Provincia Del Santa, con un area de ochocientos treinta y dos metros
cuadrados (832 m2), lo que se encuentra corroborado con el Informe Pericial de
fojas ciento treinta y cinco del mismo acompafiado. Efectuada esta aclaracion, cabe
sefialar que en dicho domicilio Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar fue notificada con la
demanda, el auto admisorio, la resolucién que declar6 su rebeldia y el acta de la
Audiencia de Saneamiento Procesal y Conciliacion; luego, inmediatamente
después de este ultimo acto procesal se apersona al proceso Lucas Hernan Abad
Abad devolviendo la cédula de notifi cacion conteniendo el acta de la Audiencia de
Saneamiento Procesal y Conciliacion, indicando que la demandada no domicilia en

ese lugar.

Al absolver el traslado de la devolucion, los demandantes sefialaron que Lucas
Hernan Abad Abad es familiar politico de Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar (por parte
de la hija de ésta, Anabela Montenegro Gutiérrez) y que aquélla tiene sefialado al
inmueble sub litis como su domicilio, conforme acreditan con la Declaracion Jurada
del Impuesto Predial y la Carta Notarial que anteriormente cursaron a la demandada

en la misma direccidon; fundamentos que son acogidos por el Juez de la causa,
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quien declar6 infundada la devolucion de la cédula y por bien notificada a la

demandada Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar.

Sexto.- Que, con el escrito de fojas ciento ocho del expediente acompafiado,
presentado por los peritos nombrados en ese proceso, asi como el presentado por
Anabela Montenegro Gutiérrez a fojas ciento veintiddés del mismo expediente y el
Acta de Diligencia de Verificacion Pericial de fojas ciento treinta del referido
acompafnado, se corrobora que la hija de la ahora demandante se encontraba en
posesion directa del bien sub litis; por lo tanto, es posible concluir que la actora se
encontraba en razonable situacién de conocer la demanda de Division y Particion
incoada en su contra. A ello se agrega que, mediante escrito de fojas ciento diez
del expediente sub analisis, Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar se apersono al proceso
de Divisiéon y Particion, nombrando a su abogado defensor y sefialando su domicilio
procesal, sin deducir nulidad alguna de los actos de notificacion practicados en el
domicilio sito en el Jiron Alfonso Ugarte nimero 478; incluso a fojas ciento cuarenta
y ocho del indicado expediente acompafiado aparece formulando observaciones al
Dictamen Pericial sobre la division del inmueble sub litis y participando activamente
en la Inspeccion Judicial practicada en el citado inmueble sub materia, segun obra
a fojas ciento setenta y cuatro del acotado expediente acompafiado, formulando
nuevas observaciones al Informe Pericial ampliado como se aprecia a fojas
doscientos cincuenta y siete del acompanado y participando de las Audiencias
complementarias de fojas doscientos setenta, doscientos setenta y ocho y
doscientos ochenta y uno del acotado acompafiado, sin que en ningln momento
alegara defectos en la notificacion de la demanda o de la resolucién que declar6 su

rebeldia y menos la vulneracién de su derecho de defensa.

Sétimo.- Que, el texto del articulo 178 del Cadigo Procesal Civil no exige mayores
requisitos para acceder a esta accion extraordinaria sino Unicamente que el
afectado acredite la existencia de una decision definitiva firme sobre el fondo del
asunto, que haya sido obtenida mediante fraude o colusion y que conlleve a la
afectacion del debido proceso. Pareciera, pues, que bastaria con acreditar estos
requerimientos literales para obtener el amparo de una demanda de esta
naturaleza; sin embargo, en virtud al principio de conservacion de los actos
procesales y de relatividad de la nulidad, no resulta factible recurrir a esta accién

extraordinaria si el interesado no acredita estar perjudicado con el acto procesal
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viciado, tal como se reconoce incluso en el articulo 174 del Cédigo Procesal Civil,
aplicable supletoriamente; en consecuencia, no hay lugar a declarar la nulidad si la
subsanacion del vicio no ha de influir en el sentido de la resolucion o en las
consecuencias del acto procesal, debiendo tenerse en cuenta que las nulidades
alegadas para atacar la cosa juzgada no solo deben ser nominales o formales sino

que deben afectar la garantia del debido proceso en forma real y efectiva.

Octavo.- Que, en virtud al principio de convalidacion de los actos procesales, un
acto viciado de nulidad mantiene su validez y produce sus efectos si el facultado
para plantear la nulidad no hubiera formulado su pedido en la primera oportunidad
que tuviera para hacerlo; y en el caso concreto, resulta por demas evidente que la
demandante consinti6 los efectos de los actos procesales relativos a la notificacion
con la demanda de division y particion, al no formular la nulidad contra tales actos
en su escrito de apersonamiento al proceso, ni en sus escritos sucesivos. Por tal
razén, resulta inconsistente que la actora pretenda ahora alegar la presunta
vulneracion de su derecho de defensa en el proceso acompafado si, por el
contrario, se evidencian actos propios de una convalidacion tacita y participacion
activa en los mismos sin cuestionamiento alguno, no evidenciandose por ello el
perjuicio procesal alegado como sustento de este proceso de Nulidad de Cosa

Juzgada Fraudulenta.

Noveno.- Que, respecto al agotamiento de los recursos previos a la interposicion
de la presente demanda, dada la naturaleza extraordinaria de esta via, se verifica
del acompaiado que, en efecto, contra la sentencia de vista de fecha veintiuno de
abril de dos mil diez, que resolvié confirmar la sentencia apelada que declar6
fundada la demanda de Division y Particion, Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar
interpuso recurso de casacién, el mismo que fue elevado al Supremo Tribunal y
declarado improcedente por la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica mediante auto de calificacion de fojas trescientos noventa
y tres del acompafado; por lo tanto, formalmente, habria que concluir que se
cumplio con agotar todos los recursos disponibles antes de proceder a la
interposicion de la presente demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta,
verificandose asi el error en la motivacion incurrido por la Sala Superior al afirmar
que “(...) la demandante no impugné la sentencia de vista mediante el

correspondiente recurso de casacion”.
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No obstante ello, no se advierte cOmo es que la subsanacion de este vicio en la
motivacion pueda modificar sustancialmente el sentido del fallo inhibitorio expedido
en autos, no solo porque se encuentra acreditado que la actora no cuestiono
oportunamente el acto procesal de notificacion de la demanda y su declaracién de
rebeldia en el proceso de Division y Particion y por el contrario se apersoné a dicho
proceso interviniendo en los actos sucesivos que convalidaron de manera técita el
presunto vicio, sino porque ademas el recurso de casacion que interpuso ante la
Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica se sustento
—al igual que este proceso— en la existencia de vicios en la notificacién de la
demanda que habrian vulnerado el derecho de defensa de la actora, no obstante lo
cual dicho recurso fue declarado improcedente, pues se trataba de hechos que no
fueron objetados en la etapa procesal correspondiente y que por ello, no eran

pasibles de ser revisados en sede casatoria.

En tal sentido, este Colegiado Supremo procede en aplicacion de lo normado en el
segundo parrafo del articulo 397 del Cédigo Procesal Civil, segun el cual no
corresponde casar la sentencia por el solo hecho de encontrase errbneamente
motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, sin embargo debe hacer la
correspondiente rectificacion, la cual debe entenderse en el sentido de que si bien
la demandante cumplié con impugnar en casacion la decisién expedida en Ultima
instancia en el proceso de Divisidén y Particion, la demanda de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta que ahora se promueve se sustenta en la existencia de
presuntos vicios y perjuicios que no fueron denunciados en su momento y que
dejaron consentirse, incurriéndose en la causal de improcedencia de la demanda
prevista en el articulo 427 inciso 2 del Codigo Procesal Civil, pues es evidente que

la demandante carece de interés para obrar.

Siendo esto asi, al no verificarse la interpretacion errénea del articulo 178 del
Caodigo Procesal Civil, el recurso de casacion debe desestimarse y procederse
conforme a lo normado en el articulo 397 del Cddigo Procesal Civil; por cuyas
razones, declararon: INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por Ela
Lauretana Gutiérrez Aguilar a fojas ciento cincuenta del expediente principal; en
consecuencia, NO CASARON el auto de vista de fojas ciento treinta y cinco, de
fecha veinticinco de marzo de dos mil trece, expedido por la Primera Sala Civil de

la Corte Superior de Justicia Del Santa, que confirma la resolucién apelada de fojas
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cuarenta, de fecha diecisiete de noviembre de dos mil nueve, que declara
improcedente la demanda interpuesta; DISPUSIERON la publicacion de la presente
resolucién en el Diario Oficial El Peruano, bajo responsabilidad; en los seguidos por
Ela Lauretana Gutiérrez Aguilar contra el Poder Judicial y otros, sobre Nulidad de
Cosa Juzgada Fraudulenta; y los devolvieron. Ponente Sefior Ticona Postigo, Juez

Supremo.

SS. TICONA POSTIGO, VALCARCEL SALDANA, DEL CARPIO RODRIGUEZ,
MIRANDA MOLINA, CUNYA CELI.

Comentario de los autores:

En tal sentido, este Colegiado Supremo procede en aplicacion de lo normado en el
segundo parrafo del articulo 397 del Cédigo Procesal Civil, segun el cual no
corresponde casar la sentencia por el solo hecho de encontrase errbneamente
motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, sin embargo debe hacer la
correspondiente rectificacion, la cual debe entenderse en el sentido de que si bien
la demandante cumplié con impugnar en casacion la decision expedida en Ultima
instancia en el proceso de Divisién y Particion, la demanda de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta que ahora se promueve se sustenta en la existencia de
presuntos vicios y perjuicios que no fueron denunciados en su momento y que
dejaron consentirse, incurriéndose en la causal de improcedencia de la demanda
prevista en el articulo 427 inciso 2 del Codigo Procesal Civil, pues es evidente que

la demandante carece de interés para obrar.

RESOLUCION N° 15

Abancay, trece de enero de mil novecientos noventa y ocho

VISTOS: interviniendo como Vocal Ponente el sefior ALARCON ALTAMIRANO; vy,
CONSIDERANDO: Primero: Que, es materia de nulidad, el documento publico de
fojas tres a seis, por el cual el Juez Penal de Abancay, NN adjudica el inmueble
ubicado en la Avenida Nufiez sin numero de esta ciudad, con un area de
cuatrocientos metros cuadrados, en rebeldia del ahora demandante y en ejecucion

de la 111 Civil y Procesal Civil sentencia recaida en el proceso penal nimero
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cuarenta y cinco - sesenta y ocho, seguido contra el actor por los delitos de
apropiacion ilicita y estafa, en agravio de Genaro Ramos Camacho, Juana Ballon
Ramos y el Estado. Segundo: Que, las causales de nulidad invocadas por el actor
en su demanda son aplicables al acto juridico mas no a un proceso judicial
compuesto por actos procesales del Juez y de las partes, cuya nulidad esta regida
por la normatividad adjetiva de naturaleza penal que ha debido hacer valer el
demandante en su oportunidad procesal en aquel proceso penal, por haber sido
parte en él, cuyos presuntos vicios o irregularidades debid cuestionarse en la via
respectiva utilizando los remedios legales pertinentes. Tercero: Por tales
fundamentos, la demanda se ha debido declarar improcedente por el Juez de la
causa, en aplicacion del articulo 427, Segundo parrafo del Codigo Procesal Civil.
Cuarto: En la sentencia materia de grado, el Juez de la causa indebidamente aplica
el Cédigo de Procedimientos Civiles derogado a un proceso iniciado bajo la vigencia
del nuevo ordenamiento procesal; REVOCARON la sentencia apelada de fojas
noventa y cuatro a noventa y nueve, su fecha veintiuno de julio de mil novecientos
noventay siete, por lo que el Juez Mixto de Abancay declara infundada la demanda;
y REFORMANDOLA, DECLARARON IMPROCEDENTE la demanda de Moisés
Davalos Pefia sobre nulidad de Acto Juridico y la escritura que contienen la
adjudicacién y venta, contra Isaac Davalos Pefia; DISPUSIERON que el
demandante haga valer su derecho conforme a ley.

SS. VILCANQUI CAPAQUIRA. ALARCON ALTAMIRANO. NINO DE GUZMAN
FEIJOO

Comentario de los autores:

Que, es materia de nulidad, el documento publico de fojas tres a seis, por el cual el
Juez Penal de Abancay, NN adjudica el inmueble ubicado en la Avenida Nufiez sin
namero de esta ciudad, con un area de cuatrocientos metros cuadrados, en rebeldia
del ahora demandante y en ejecucion de la 111 Civil y Procesal Civil sentencia
recaida en el proceso penal nUmero cuarenta y cinco - sesenta y ocho, seguido
contra el actor por los delitos de apropiacion ilicita y estafa, en agravio de Genaro

Ramos Camacho, Juana Ballbn Ramos y el Estado.
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CAPITULO I



DESCRIPCION DE
LA REALIDAD

3.1. DESCRIPCION DE LA REALIDAD ACTUAL DE LOS RESPONSABLES
RESPECTO AL MAL USO DE LA NULIDAD PROCESAL CONTRA
RESOLUCIONES JUDICIALES

3.1.1. Resultados de Conocimiento u Aplicaciéon; y Desconocimiento de Los

Planteamientos Tedricos en los Responsables.

A. El promedio de porcentajes de Desconocimiento de los planteamientos
tedricos en los Responsables es de 82%.

La prelacion individual para cada Planteamiento te6rico en la siguiente

tabla es de:

Tabla 1: Desconocimientos de los planteamientos tedricos en los

responsables

PLANTEAMIENTOS RESPUESTAS CONTESTADAS %
TEORICOS
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IMPUGNACION 6 90%
REMEDIO 3 80%
NULIDAD PROCESAL 4 75%
OPOSICION 4 75%
TACHA 6 90%
TOTAL 23 82%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia.

B. El promedio de porcentajes de Conocimiento de los planteamientos

tedricos en los Responsables es de 18%.

La prelacion individual para cada Planteamiento teorico en la siguiente

tabla es de:

Tabla 2: Conocimientos de los planteamientos teoricos en los responsables

PLANTEAMIENTOS RESPUESTAS NO CONTESTADAS %
TEORICOS

IMPUGNACION 1 14%
REMEDIO 4 24%
NULIDAD PROCESAL 3 18%
OPOSICION 3 18%
TACHA 1 14%
TOTAL 12 18%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia
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Figura 1: NIVEL DE CONOCIMIENTO DE LOS PLANTEAMIENTOS
TEORICOS

Fuente: Investigacion Propia
Descripcion:
De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que el 18.00% de los
responsables conocen y aplican, mientras que un 82.00% desconoce y no

aplican dichos planteamientos teéricos.

3.1.2. Principales Razones o Causas del Desconocimiento de los
Planteamientos Tedricos.

Figura 2: Principales Razones o Causas de Justificacion

Fuente: Investigacion Propia
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Descripcion:

De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que de los informantes
consideran que las razones o causas del Desconocimiento o No Aplicacion
respecto de las normas es del el 42% por falta de capacitacion, el 8% de los
encuestados considera que son dificiles de aplicar, el 18% considera que no esta

de acuerdo con aplicarlos, el 12% no saben como aplicarlos, y otros 20%.

Tabla 3: Principales razones o causas de justificacion

RAZONES O CAUSAS CANTIDAD %
Falta de capacitacion 6 42%
Son dificiles de aplicar 1 8%
No estoy de acuerdo con aplicarlos 3 18%
No sé como aplicarlos 2 12%
Otra razon 4 20%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia.
3.1.3. Resultado de Conocimiento y Desconocimiento de las Normas en los
Responsables.

A. EIl promedio de porcentajes de Desconocimiento de las normas en los

Responsables es de 59%.

La prelacion individual para cada Norma en la siguiente tabla es de:

Tabla 4: Desconocimiento de las normas en los responsables

NORMAS RESPUESTAS NO CONTESTADAS %

Articulo 176 CPC 4 60%
Articulo 177 CPC 4 60%
Articulo 356 CPC 2 40%
Articulo 360 CPC 3 45%
Articulo 361 CPC 1 90%
TOTAL 14 59%
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Informantes 7 100%

Fuente: Investigacion propia

B. El promedio de porcentajes de Conocimiento de las normas en los
Responsables es de 41%.

La prelacion individual para cada Norma en la siguiente tabla es de:

Tabla 5 Conocimiento de las normas en los Responsables

RESPUESTAS
1. NORMAS CONTESTADAS %
ARTICULO 176 Cdédigo Procesal Civil 3 40%
ARTICULO 177 Codigo Procesal Civil 3 40%
ARTICULO 356 Cdadigo Procesal Civil 5 60%
ARTICULO 360 Cdadigo Procesal Civil 4 55%
ARTICULO 361 Cdadigo Procesal Civil 6 10%
TOTAL 21 41%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

Figura 3: NIVEL DE CONOCIMIENTO DE LAS NORMAS

NIVEL DE CONOCIMIENTO DE LAS
NORMAS
60% | -
|- a1 — ‘ ® CONOCIMIENTOS DE
“00 S APLICACION
20% * B DESCONOCIMIENTO O
0% NO APLICACION

Fuente: Investigacion Propia
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DESCRIPCION

De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que el 41.00% de los

responsables conocen y aplican, mientras que un 59.00% desconoce y no
aplican dichas normas.

3.1.4. Principales Razones o Causas del Desconocimiento de las Normas.

Figura 4: Principales Razones o Causas de Justificacion
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15%
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Falta de capacitacion
[ Son dificiles de aplicar

No estoy de acuerdo con

aplicarlos
& [JNo se cémo aplicarlos
@
b@
¥4 < M Otra razon
& N\
8

Fuente: Investigacion Propia

Descripcion:

De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que de los informantes
consideran que las razones o causas del Desconocimiento o No Aplicacion
respecto de las normas es del el 33% por falta de capacitacion, el 12% de los
encuestados considera que son dificiles de aplicar, el 15% considera que no esta
de acuerdo con aplicarlos, el 30% no saben como aplicarlos, y otros 10%.

Tabla 6: Razones o causas del desconocimiento o no aplicacion respecto de las
normas

RAZONES O CAUSAS CANTIDAD %
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Falta de capacitacion

Son dificiles de aplicar

No estoy de acuerdo con aplicarlos
No sé cémo aplicarlos

Otra razoén

INFORMANTES

N RO WO

Fuente: Investigacion Propia.

33%
12%
15%
30%
10%

100%

3.1.5. Resultado de Conocimiento y Desconocimiento de la Jurisprudencia en

los Responsables.

A. El promedio de porcentajes de Desconocimiento de las normas en los

Responsables es de 78%.

Tabla 7: Desconocimiento de las normas en los responsables

RESPUESTAS NO

JURISPRUDENCIA CONTESTADAS
EXP. 2001-1641 6
EXP.000369-2008 5
EXP. N.° 6348-2008-PA/TC 4
CAS. N° 2096-2013 DEL SANTA. 5
RES. N° 15 4
TOTAL 24

%

90%
80%
70%
80%
70%
78%
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INFORMANTES 7

Fuente: Investigacion Propia.

100%

B. El promedio de porcentajes de Conocimiento de la Jurisprudencia en los

Responsables es de 28%.

Tabla 8: Conocimiento de la Jurisprudencia en los Responsables

JURISPRUDENCIA RESPUESTAS %
CONTESTADAS
EXP. 2001-1641 1
EXP.000369-2008 2
EXP. N.° 6348-2008-PA/TC 3
CAS. N° 2096-2013 DEL 2
SANTA.
RES. N° 15 3
TOTAL 11
INFORMANTES 7

10%
20%
30%
20%

30%
22%

100%

Fuente: Cuestionario aplicado a jueces especializados en materia Civil del

Distrito Judicial de Lambayeque.

Figura 5: Conocimientos en la aplicacién y Desconocimiento.
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Fuente: Investigacion Propia
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Descripcion

De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que el 78.00% de los

responsables desconocen y no aplican, mientras que un 22.00% conocen y aplican
dichas jurisprudencias.

3.1.6. Principales Razones o]

Causas del Desconocimiento de
la Jurisprudencia.

Figura 6: Principales Razones o Causas de Justificacion
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Fuente: Investigacion Propia
Descripcion:
De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que de los informantes
consideran que las razones o causas del Desconocimiento o No Aplicacion
respecto de las normas es del el 33% por falta de capacitacion, el 12% de los
encuestados considera que son dificiles de aplicar, el 15% considera que no

esta de acuerdo con aplicarlos, el 30% no saben cémo aplicarlos, y otros 10%.

Tabla 9: Principales razones o causas del Desconocimiento o No Aplicacion
respecto de las normas

RAZONES O CAUSAS CANTIDAD %
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Falta de capacitacion 6 33%
Son dificiles de aplicar 2 12%
No estoy de acuerdo con aplicarlos 3 15%
No sé cémo aplicarlos 5 30%
Otra razon 1 10%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

3.2. DESCRIPCION ACTUAL DE LA COMUNIDAD JURIDICA RESPECTO AL
MAL USO DE LA NULIDAD PROCESAL CONTRA RESOLUCIONES
JUDICIALES

3.2.1. Resultados de Conocimiento u Aplicacion; y Desconocimiento de
Los Planteamientos Tedricos en la Comunidad Juridica.

A. EIl promedio de porcentajes de Desconocimiento de los planteamientos

teéricos en la Comunidad Juridica es de 72%.

La prelacion individual para cada Planteamiento ted6rico en la siguiente
tabla es de:

Tabla 10: Desconocimiento de los planteamientos te6ricos en la comunidad juridica

PLANTEAMIENTO TEORICOS RESPUESTAS NO %
CONTESTADAS

IMPUGNACION 30 70%

REMEDIO 35 80%

NULIDAD PROCESAL 25 60%

OPOSICION 30 70%

TACHA 35 80%
TOTAL 155 72%
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INFORMANTES 45 100%

Fuente: Investigacion Propia

B. El promedio de porcentajes de Conocimiento de los planteamientos
tedricos en la Comunidad Juridica es de 28%.

La prelacion individual para cada Planteamiento teorico en la siguiente
tabla es de:

Tabla 11: Conocimiento de los planteamientos tedricos en la comunidad juridica

PLANTEAMIENTO TEORICOS RESPUESTAS CONTESTADAS %

IMPUGNACION 15 30%
REMEDIO 10 20%
NULIDAD PROCESAL 20 40%
OPOSICION 15 30%
TACHA 10 20%
TOTAL 70 28%

INFORMANTES 45 100%

Fuente: Investigacion propia
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Figura 7: NIVEL DE CONOCIMIENTO DE LOS PLANTEAMIENTOS TEORICOS

Fuente: Investigacion Propia

Descripcion
De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que el 28.00% de los

responsables conocen y aplican, mientras que un 72.00% desconoce y no
aplican dichos planteamientos teéricos.

3.2.2. Principales Razones o Causas del Desconocimiento de los
Planteamientos Teoricos.

Figura N° 8: Principales Razones o Causas de Justificacién

40% -1/
30% /| = . Falta de capacitacion
20% ‘/1 53
S e JSon dificiles de aplicar

Fuente: Investigacion Propia
Descripcion:
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De acuerdo a los datos obtenidos se puede establecer que de los informantes
consideran que las razones o causas del Desconocimiento o No Aplicacion
respecto de los planteamientos tedéricos es del el 33% por falta de capacitacion, el
13% de los encuestados considera que son dificiles de aplicar, el 15% considera
gue no esta de acuerdo con aplicarlos, el 32% no saben como aplicarlos, y otra
razén 7%.

Tabla N° 12: Razones o causas del desconocimiento o no aplicacién respecto de
los planteamientos teodricos

RAZONES O CAUSAS CANTIDAD %
Falta de capacitacion 40 33%
Son dificiles de aplicar 15 13%
No estoy de acuerdo con aplicarlos 25 15%
No sé cémo aplicarlos 35 32%
Otra razon 9 7%
INFORMANTES 45 100%

Fuente: Investigacion Propia
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CAPITULO IV:
ANALISIS DE LA

DESCRIPCION DE
LA REALIDAD

4.1. ANALISIS DE LA SITUACION ENCONTRADA DE LOS RESPONSABLES
RESPECTO AL MAL USO DE LA NULIDAD PROCESAL CONTRA
RESOLUCIONES JUDICIALES.

4.1.1. Andlisis de los responsables respecto a las normas.
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Juridicamente se plantea que, entre las normas que deben conocer y aplicar
bien los responsables tenemos los siguientes:

a) Articulo 176.- Oportunidad y tramite.-

El pedido de nulidad se formula en la primera oportunidad que el perjudicado tuviera
para hacerlo, antes de la sentencia. Sentenciado el proceso en primera instancia,
s6lo puede ser alegada expresamente en el escrito sustentatorio del recurso de
apelacion. En el primer caso, el Juez resolvera previo traslado por tres dias; en el
segundo, la Sala Civil resolvera oyendo a la otra parte en auto de especial
pronunciamiento o al momento de absolver el grado. Las nulidades por vicios
ocurridos en segunda instancia, seran formuladas en la primera oportunidad que
tuviera el interesado para hacerlo, debiendo la Sala resolverlas de plano u oyendo
a la otra parte. Los Jueces soélo declararan de oficio las nulidades insubsanables,
mediante resolucién motivada, reponiendo el proceso al estado que corresponda.

b) Articulo 177.- Contenido de la resolucion que declara la nulidad.-
La resolucion que declara la nulidad ordena la renovacion del acto o actos
procesales afectados y las medidas efectivas para tal fin, imponiendo el pago
de las costas y costos al responsable. A pedido del agraviado, la sentencia
puede ordenar el resarcimiento por quien corresponda de los dafios causados
por la nulidad.

C) Articulo 356.- Clases de medios impugnatorios.-
Los remedios pueden formularse por quien se considere agraviado por actos
procesales no contenidos en resoluciones. La oposicion y los demas remedios solo
se interponen en los casos expresamente previstos en este Cadigo y dentro de
tercer dia de conocido el agravio, salvo disposicion legal distinta. Los recursos
pueden formularse por quien se considere agraviado con una resolucion o parte de
ella, para que luego de un nuevo examen de ésta, se subsane el vicio o error

alegado.

d) Articulo 360.- Prohibicion de doble recurso.-
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Esta prohibido a una parte interponer dos recursos contra una misma resolucion.

e) Articulo 361.- Renuncia a recurrir.-
Durante el transcurso del proceso, las partes pueden convenir la renuncia a
interponer recurso contra las resoluciones que, pronunciandose sobre el fondo, le
ponen fin. Esta renuncia serd admisible siempre que el derecho que sustenta la
pretension discutida sea renunciable y no afecte el orden publico, las buenas

costumbres 0 norma imperativa.

Pero en la realidad, de la opinibn de los encuestados se ha obtenido como
resultado, segun el FIGURA N° 03 que: el promedio de los porcentajes de
Desconocimiento o No Aplicacion de las Normas por parte de los responsables es
de 59%, mientras que el promedio de los porcentajes de Conocimiento o Aplicacion
de las Normas por parte de los responsables es de 41%, con una prelacion

individual para cada Norma como a continuacion veremos:

A. El promedio de los porcentajes de Desconocimiento de las Normas en
los responsables es de 59% con un total de 14 respuestas no
contestadas; que lo interpretamos como negativo; y, lo interpretamos

como: Incumplimiento.

La prelacion individual para cada Norma en la siguiente tabla es de:

Tabla 4: Desconocimiento de las Normas en los responsables

NORMAS RESPUESTAS NO CONTESTADAS %
ARTICULO 176 CPC 4 60%
ARTICULO 177 CPC 4 60%
ARTICULO 356 CPC 2 40%
ARTICULO 360 CPC 3 45%
ARTICULO 361 CPC 1 90%
TOTAL 14 59%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

B. El promedio de los porcentajes de Conocimiento o Aplicacion de las

Normas en los responsables es de 41% con un total de 21 respuestas
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contestadas; que lo interpretamos como positivo; y, lo interpretamos

como: Logros.

La prelacion individual para cada Norma en la siguiente tabla es de:

Tabla 5: Conocimiento o aplicacion de las normas en los responsables

NORMAS RESPUESTAS CONTESTADAS %
ARTICULO 176 CPC 3 40%
ARTICULO 177 CPC 3 40%
ARTICULO 356 CPC 5 60%
ARTICULO 360 CPC 4 55%
ARTICULO 361 CPC 6 10%
TOTAL 21 41%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

4.1.2. Andlisis de los responsables respecto a las jurisprudencias.

Juridicamente se plantea que, entre las Jurisprudencias que deben conocer

y aplicar bien los responsables tenemos los siguientes:

1. EXPEDIENTE: 2001-1641

La tacha presentada contra las pruebas en las fojas cincuenta y cinco, por
codemandado Cristobal Amasifen Cachique contra el certificado de
adjudicacién de terreno, se declar6 inamisible, de tal manera que las pruebas
presentadas de declaran admisibles de oficio, pues el codemandado no
precisa de forma clara y sencilla sin demostrar en su cuestionamiento si es

falso o no nulo, siendo asi se desestima la tacha.

2. EXPEDIENTE N°: 000369-2008-0-2701-JM-CI-02
En la presente Jurisprudencia uno de los codemandados don Cristébal

Amasifen Cachique quien presenta la nulidad no era precisamente la parte
a quien se le ocasionaba un dafio por no estar correctamente notificado, por

haber variado domicilio real, Quien debié presentar el pedido de nulidad
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debio ser su codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de Mamani,
precisamente a quien se lesiona por no ser correctamente notificada. Como

consecuencia la declararon improcedente.

3. EXP. N.°6348-2008-PA/TC

Que habiéndose incurrido en un vicio en la resolucién, emitida en el
expediente N.° 8230-2006-PA/TC, de fecha 10 de julio de 2007, se concluye
gue este vicio es insubsanable al no haber cumplido con su finalidad toda
vez que de acuerdo al estado del proceso correspondia pronunciarse sobre
el fondo de la pretension constitucional, afectdndose con ello la tutela
jurisdiccional efectiva y el debido proceso, razones por las que este
Colegiado considera menester declarar nula la referida resolucion y proceder
de inmediato a sefalar nueva fecha para la vista de la causa y posterior

pronunciamiento de fondo.

4. CAS. N°2096-2013 DEL SANTA:

En tal sentido, este Colegiado Supremo procede en aplicacién de lo normado
en el segundo parrafo del articulo 397 del Cddigo Procesal Civil, segun el
cual no corresponde casar la sentencia por el solo hecho de encontrase
errbneamente motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, sin
embargo debe hacer la correspondiente rectificacion, la cual debe
entenderse en el sentido de que si bien la demandante cumplié con impugnar
en casacion la decision expedida en dltima instancia en el proceso de
Division y Particion, la demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta
gue ahora se promueve se sustenta en la existencia de presuntos vicios y
perjuicios que no fueron denunciados en su momento y que dejaron
consentirse, incurriéndose en la causal de improcedencia de la demanda
prevista en el articulo 427 inciso 2 del Cbédigo Procesal Civil, pues es

evidente que la demandante carece de interés para obrar.

5. RESOLUCION N° 15:
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Que, es materia de nulidad, el documento publico de fojas tres a seis, por
el cual el Juez Penal de Abancay, NN adjudica el inmueble ubicado en la
Avenida Nufez sin numero de esta ciudad, con un area de cuatrocientos
metros cuadrados, en rebeldia del ahora demandante y en ejecucion de la
111 Civil y Procesal Civil sentencia recaida en el proceso penal numero
cuarenta y cinco - sesenta y ocho, seguido contra el actor por los delitos de
apropiacion ilicita y estafa, en agravio de Genaro Ramos Camacho, Juana

Ballon Ramos y el Estado.

Pero en la realidad, de la opinibn de los encuestados se ha obtenido como
resultado, segun el FIGURA N° 05 que: el promedio de los porcentajes de
Desconocimiento o No Aplicacion de la Jurisprudencia por parte de los
responsables es de 72 %, mientras que el promedio de los porcentajes de
Conocimiento o Aplicacion de la Jurisprudencia por parte de los responsables es
de 28 %, con una prelacion individual para cada Jurisprudencia como a

continuacién veremos:

A.- El promedio de los porcentajes de Desconocimiento de la Jurisprudencia en
los responsables es de 78 % con un total de 24 respuestas no contestadas; que lo

interpretamos como negativo; y, lo interpretamos como: Incumplimientos.

La prelacion individual para cada Jurisprudencia en la siguiente tabla es de:

RESPUESTAS NO

JURISPRUDENCIA CONTESTADAS %
EXPEDIENTE: 2001-1641 6 90%
EXP.000369-2008 5 80%
EXP. N.° 6348-2008-PA/TC 4 70%
CAS. N° 2096-2013 DEL SANTA 5 80%
RESOLUCION N° 15 4 70%

TOTAL 24 78%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

B.- El promedio de los porcentajes de Conocimiento o Aplicaciéon de la
Jurisprudencia en los responsables es de 22 % con un total de 11 respuestas

contestadas; que lo interpretamos como positivo; y, lo interpretamos como:
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Logros.

La prelacion individual para cada Jurisprudencia en la siguiente tabla es de:

Tabla 8: Conocimiento o aplicacion de la jurisprudencia en los responsables

JURISPRUDENCIA RESPUESTAS %
CONTESTADAS
EXPEDIENTE: 2001-1641 1 10%
EXP.000369-2008 2 20%
EXP. N.° 6348-2008-PA/TC 3 30%
CAS. N° 2096-2013 DEL 2 20%
SANTA
RESOLUCION N° 15 3 30%
TOTAL 11 22%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

4.1.2.1 . Apreciaciones resultantes del analisis de los responsables respecto

de la Normas integrando Jurisprudencia.

Incumplimiento por parte de los Responsables respecto de las Normas integrando

Jurisprudencia.

» Incumplimiento de los Responsables, respecto dela Jurisprudencia
» 78 % de los Incumplimientos de los Responsables, respecto dela
Jurisprudencia.

O La prelacion individual de porcentajes de Incumplimiento por
parte de los Responsables respecto de la jurisprudencia, es de:
90% para el Exp. 1641-2001, 80% respecto a la sentencia N°
369-2008, 70 % respecto al EXP. N° 6348-2008, 80% respecto
a Cas. N° 2096-2013, 70% respecto a la Resolucion 15.

» Incumplimientos de los responsables respecto a las Normas

+ 59% de incumplimientos en los responsables respecto a las Normas.
O La prelacion individual de porcentajes de incumplimientos en los

responsables, respecto a Normas, es del: 60% para el Art. 176
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del CPC; el 60% para el Art. 177 del CPC; el 40% para el Art.
356 del CPC; el 45% para el Art. 360 del CPC; y el 90% para
el Art. 361 del CPC.

s 68.50% integrando porcentajes de Incumplimiento de los
Responsables entre las Normas y las Jurisprudencia en el mal uso de

la nulidad procesal contra resoluciones judiciales.

Logros en los Responsables de la Jurisprudencia integrando Normas »
Logros en los Responsables respecto de la Jurisprudencia.

» 22 % de Logros de los Responsables respecto de la Jurisprudencia

» La prelacion individual de porcentajes de Incumplimiento por parte de
los Responsables respecto de la jurisprudencia, es de: 10% para el
Exp. 1641-2001, 20% respecto a la sentencia N° 369-2008, 30 %
respecto al EXP. N° 6348-2008, 20% respecto a Cas. N° 2096-2013,
30% respecto a la Resolucion 15.

» Logros de la Responsables respecto, respecto a las Normas.

» 41% de Logros de los Responsables respecto a las Normas.
La prelacién individual de porcentajes de incumplimientos en
los responsables, respecto a Normas, es del: 40% para el Art.
176 del CPC; el 40% para el Art. 177 del CPC; el 60% para el
Art. 356 del CPC; el 55% para el Art. 360 del CPC; y el 10%
para el Art. 361 del CPC.

s 31.50% integrando porcentajes de logros de los Responsables entre
las normas y las jurisprudencias en el mal uso de la nulidad procesal

contra resoluciones judiciales.

4.1.3. Andlisis de los responsables respecto a los planteamientos tedricos

Tedricamente se plantea que, entre planteamientos tedricos que deben

conocer y aplicar bien los responsables tenemos los siguientes:
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a)

b)

d)

La Impugnacion.- Implica la fiscalizacién de la regularidad de los actos del
proceso, sobre todo aquello concernientes al O6rgano jurisdiccional,
representados a traves de las correspondientes resoluciones. Presupone el
control de la actividad judicial encaminada a corregir los actos irregulares o
invalidos derivados de ella.

Remedio.- Son medios impugnatorios dirigidos a lograr que se anule o
revoque o reste eficacia, ya sea en forma parcial o total, a actos procesales

gue no se encuentren contenidos en resoluciones.

La nulidad procesal.- Es la sancién por la cual la ley priva al acto juridico
de sus efectos normales cuando en su ejecucion no se han observado las
formas prescritas para ello. Este es un concepto provisorio, porque la funcion
de la nulidad no es propiamente asegurar el cumplimiento de las formas, sino

de los fines asignados a éstas por el legislador.

La oposicion.- La oposicion, entonces, es un instrumento procesal dirigido
a cuestionar determinados medios de prueba incorporados al proceso para
asi lograr que no se lleve a cabo su actuacién o que se evite asignarles

eficacia probatoria al momento de resolver.

La tacha.- es aquel instrumento procesal dirigido a invalidar o restar eficacia
a determinados medios de prueba, en razén de existir algin defecto o
impedimento respecto de ellos.

Pero en larealidad, de la opinion de los encuestados se ha obtenido como
resultado, segun el FIGURA N° 01 que: el promedio de los porcentajes de
Desconocimiento o No Aplicacion de los Planteamientos Teoricos por
parte de los responsables es de 82%, mientras que el promedio de los
porcentajes de Conocimiento o Aplicacion de los Planteamientos Teoricos
por parte de los responsables es de 18%, con una prelacion individual

para cada Planteamiento Tedrico como a continuacién veremos:

A.- El promedio de los porcentajes de Desconocimiento de los
planteamientos tedricos en los responsables es de 82% con un total de
23 respuestas no contestadas; que lo interpretamos como negativo; y, lo

interpretamos comao.
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Empirismos Aplicativos.

La prelacion individual para cada Planteamiento tedrico en la siguiente
tabla es de:

Tabla 3: Desconocimiento de los planteamientos tedricos en los responsables

PLANTEAMIENTOS RESPUESTAS NO %
TEORICOS CONTESTADAS
IMPUGNACION 6 90%
REMEDIO 3 80%
NULIDAD PROCESAL 4 75%
OPOSICION 4 75%
TACHA 6 90%
TOTAL 23 82%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

B.-El promedio de los porcentajes de Conocimiento de los planteamientos
tedricos en los responsables es de 18% con un total de 10 respuestas
contestadas; que lo interpretamos como positivo vy, lo interpretamos como:
Logros.

La prelacion individual para cada Planteamiento tedrico en la siguiente tabla
es de:

Tabla 4: Conocimiento de los planteamientos tedricos en los responsables

PLANTEAMIENTOS RESPUESTAS %
TEORICOS CONTESTADAS
IMPUGNACION 1 10%
REMEDIO 4 20%
NULIDAD PROCESAL 3 25%
OPOSICION 3 25%
TACHA 1 10%
TOTAL 10 18%
INFORMANTES 7 100%

Fuente: Investigacion Propia

4.1.3.1. Apreciaciones resultantes del analisis en los responsables respecto a
los Planteamientos Teoricos.
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A) Empirismos Aplicativos en los responsables, respecto a los
Planteamientos Teoricos.

» 82 % de Empirismos Aplicativo en los responsables
respecto a los Planteamientos Teoéricos.

OLa prelacion individual  de porcentajes de
Empirismos Aplicativos en los responsables,
respecto a Planteamientos Tedricos, es de: 90% para
impugnacion; el 80% para remedio; el 75 % nulidad,
75% oposicion y 90 % tacha.

B) Logros en los responsables, respecto a los Planteamiento
Tedricos

» 18% de Logros en los responsables respecto a los
Planteamientos Teoricos.

O La prelacion individual de porcentajes de Empirismos
Aplicativos en los responsables, respecto a
Planteamientos Tedricos, es de: 10% para
impugnacion; el 20% para remedio; el 25 % nulidad,
25% oposicion y 10 % tacha.

C) Principales Razones o Causas de las Empirismos Aplicativo.

42% por falta de capacitacion,
8% son dificiles de aplicar,
18% no esta de acuerdo con aplicarlos,

12% no saben cémo aplicarlos,

vV V V VYV V

20% otra razdén

4.1.2. ANALISIS DE LA SITUACION ENCONTRADA DE LA COMUNIDAD
JURIDICA RESPECTO AL MAL USO DE LA NULIDAD PROCESAL
CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES
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Andlisis de la Comunidad Juridica Respecto de los Planteamientos Tedricos.

Tedricamente se plantea que, entre los conceptos basicos que deben

conocer y aplicar bien en los responsables, tenemos los siguientes:

a)

b)

d)

La Impugnacién.- Implica la fiscalizacion de la regularidad de
los actos del proceso, sobre todo aquello concernientes al

organo jurisdiccional, representados a través de las
correspondientes resoluciones. Presupone el control de la
actividad judicial encaminada a corregir los actos irregulares
o invalidos derivados de ella.

Remedio.- Son medios impugnatorios dirigidos a lograr que se
anule o revoque o reste eficacia, ya sea en forma parcial o total,
a actos procesales que no se encuentren contenidos en

resoluciones.

La nulidad procesal.- Es la sancion por la cual la ley priva al
acto juridico de sus efectos normales cuando en su ejecucion
no se han observado las formas prescritas para ello. Este es un
concepto provisorio, porque la funcion de la nulidad no es
propiamente asegurar el cumplimiento de las formas, sino de

los fines asignados a éstas por el legislador.

La oposicién.- La oposicidn, entonces, es un instrumento
procesal dirigido a cuestionar determinados medios de prueba
incorporados al proceso para asi lograr que no se lleve a cabo
Su actuacion o que se evite asignarles eficacia probatoria al

momento de resolver.

La tacha.- es aquel instrumento procesal dirigido a invalidar o
restar eficacia a determinados medios de prueba, en razén de

existir algun defecto o impedimento respecto de ellos.

Pero en la realidad, de la opinibn de los encuestados se ha obtenido como

resultado, segun el GRAFICO N° 10 que: el promedio de los porcentajes de

Desconocimiento o No Aplicacion de los Planteamientos Tedricos por parte de la

comunidad juridica es del 72%, mientras que el promedio de los porcentajes de
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Conocimiento o Aplicacion de los Planteamientos Teoricos por parte de la
comunidad juridica es de 28%, con una prelacion individual para cada
Planteamiento Tedrico como a continuacion veremos:

A. El promedio de los porcentajes de Desconocimiento o No Aplicacion de los
Planteamientos Tedricos por parte de la comunidad juridica es de 72 % con un total
de 155 respuestas no contestadas; que lo interpretamos como negativo; vy, lo
interpretamos como: Empirismos Aplicativos.

La prelacion individual para cada Planteamiento Tedrico en la siguiente tabla es de.

Tabla 10: Desconocimiento o no aplicacion de los planteamientos tedricos por parte
de la comunidad juridica

PLANTEAMIENTO TEORICOS RESPUESTAS NO %
CONTESTADAS

IMPUGNACION 30 70%

REMEDIO 35 80%

NULIDAD PROCESAL 25 60%

OPOSICION 30 70%

TACHA 35 80%
TOTAL 155 72%

INFORMANTES 45 100%

Fuente: Investigacién Propia

B.- El promedio de los porcentajes de Conocimiento o Aplicacion de los
Planteamientos Teodricos por parte de la comunidad juridica es de 28% con un total
de 70 respuestas contestadas; que lo interpretamos como positivo; vy, lo
interpretamos como: Logros.

La prelacion individual para cada Planteamiento Tedrico en la siguiente tabla es de:

Tabla 11: Conocimiento o aplicacion de los planteamientos tedricos por parte de la
comunidad juridica

PLANTEAMIENTO

TEORICOS RESPUESTAS CONTESTADAS %

IMPUGNACION 15 30%
REMEDIO 10 20%
NULIDAD PROCESAL 20 40%
OPOSICION 15 30%
TACHA 10 20%
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TOTAL 70 28%
INFORMANTES 45 100%
Fuente: Investigacion Propia

4.1.2.1. Apreciaciones resultantes del analisis en la Comunidad
Juridica respecto a los Planteamientos Tedricos.

A) Empirismos Aplicativos en la Comunidad Juridica, respecto a los

Planteamientos Tedricos.

a. 82 % de Empirismos Aplicativo en la Comunidad Juridica

respecto a los Planteamientos Teoéricos.

I. La prelacién individual  de porcentajes de
Empirismos Aplicativos en la Comunidad Juridica,
respecto a Planteamientos Tedricos, es de: 70% para
impugnacion; el 80% para remedio; el 60 % nulidad,

70% oposicion y 80 % tacha.

B) Logros en los responsables, respecto a los Planteamiento
Tedricos

a. 20% de Logros en los responsables respecto a los
Planteamientos Tedricos.

I. La prelaciéon individual  de porcentajes de
Empirismos Aplicativos en los responsables,

respecto a Planteamientos Teoricos, es de: 30% para
impugnacion; el 20% para remedio; el 40 % nulidad,

30% oposicion y 20 % tacha.

C) Principales Razones o Causas de las Empirismos Aplicativo.

» 33% por falta de capacitacion,
» 13% son dificiles de aplicar,

» 15% no esta de acuerdo con aplicarlos,

158



CAPITULO V:
CONCLUSIONES



CONCLUSIONES SOBRE EL MAL USO DE LA NULIDAD PROCESAL CONTRA
RESOLUCIONES JUDICIALES

5.1. RESUMENES DE LAS APRECIACIONES RESULTANTE DEL ANALISIS

5.1.1. Resumen de las apreciaciones resultantes del anédlisis, respecto de las
partes o variables del problema.

5.1.1.1. INCUMPLIMIENTOS

» 59% de incumplimiento en los Responsable respecto a las Normas.

La prelacion individual de porcentajes de Incumplimientos por parte de los

Responsables, respecto de la Norma, es del:

. 60% para el art. 176 del Cédigo Procesal Civil.

. 60% para el Art. 177 del Codigo Procesal Civil.

. 40% para el Art. 356 del Codigo Procesal Civil; O 45% para el

Art. 360 del Cdadigo Procesal Civil y

. 90% el Art. 361 del Codigo Procesal Civil.

» 78% de los Incumplimientos de los Responsables, respecto de la

Jurisprudencia.
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La prelacion individual de porcentajes de los Incumplimientos por parte de

los Responsables, respecto de la Jurisprudencia, es de:

* 90% respecto al el Exp. 1641-2001;

+ 80% respecto a la sentencia N° 369-2008;

» 70% respecto al Exp. N° 6348-2008

* 80% respecto a la Cas. N° 2096-2013 y 0O 70% respecto a la

Resolucion 15.

» 68.50% integrando porcentajes de los Responsables entre las Normas
y la Jurisprudencia en el mal uso de la nulidad procesal contra

Resoluciones Judiciales

5.1.1.2. EMPIRISMOS APLICATIVOS

» Empirismos Aplicativos de los responsables respecto de los

Planteamiento Tebéricos.

» 82% de Empirismos Aplicativos en los responsables respecto a los
Planteamientos Tedricos.

La prelacién individual de porcentajes de los Empirismos Aplicativos en los

responsables, respecto de los Planteamiento Teoricos, es del:

. 80% para la Impugnacion;
. 70% para Remedio procesal;
. 80% para la nulidad,;

. 80% para la Oposicion, y 0 90% para la Tacha.
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» Empirismos Aplicativos de la Comunidad Juridica respecto de los
Planteamiento Tedricos.

» 72% de los Empirismos Aplicativos en la Comunidad Juridica respecto a los
Planteamientos Teoricos.

La prelacion individual de porcentajes de Empirismos Aplicativos en los

responsables, respecto de los Planteamiento Tedricos, es del:

v' 80% para la Impugnacion;
v' 70% para Remedio procesal;

v' 80% para la nulidad;
v' 80% para la Oposicién, y v 90% para la Tacha.

5.1.2. Resumen de las apreciaciones resultantes del andlisis, respecto a los
logros como complementos de las partes o variables del problema.

5.1.2.1. Logros

» 41%de Logros de los Responsables respecto de la Norma. La prelacion
individual de porcentajes de los Logros por parte de los Responsables,
respecto de los Normas, es de:

+ 30% para el Art. 1 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos;

* 30% para Articulo 23, inc. 1y 3, P. |. Derechos Civiles y Politicos

inc. 1y 3, P. I. Derechos Civiles y Politicos;

*  50% para Articulo 1 de la Constitucion Politica del Peru;
* 40% para Articulo 2 inciso 24 numeral “E” de la Constitucion
Politica del Pera y

+ 55% para el ART.268. INC. 1 DEL NCPP.
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» 22% de Logros de los Responsables respecto a la Jurisprudencia. La
prelacion individual de porcentajes de los Logros por parte de la
Responsables, respecto de los Jurisprudencia, es del:

0 10% para la sentencia del Tribunal Constitucional;
0 20% respecto a la sentencia N° 1091-2002;

» 30% respecto al respecto al Exp. N° 6348-
2008

» 20% respecto a la Cas. N° 2096-2013y O

30% respecto a la Resolucion 15.

» 31.50% integrando porcentajes de logros de los Responsables entre
las Normas y la Jurisprudencia en el mal uso de la nulidad procesal

contra Resoluciones Judiciales.

» 18% de los logros en los Responsables respecto a los
Planteamientos Teodricos.
La prelaciéon individual de porcentajes de los Logros por parte de los
Responsables, respecto de los Planteamientos Tedricos, es del:

* 20% para Libertad Personal;

* 25% para resolucion administrativa;
*  20% para la dignidad;

* 20% para la igualdad, y

* 15% para la prisién preventiva.

» 28% de los Logros en los Responsables respecto a los
Planteamientos Teoricos.
La prelacion individual de porcentajes de los Logros por parte de la

comunidad juridica, respecto de los Planteamientos Teoricos, es del:

. 30% para la Impugnacion;
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. 20% para Remedio procesal;
. 40% para la nulidad;

. 30% para la Oposicion, y O 20% para la Tacha.

5.2. CONCLUSIONES PARCIALES

5.2.1. Conclusioén Parcial 1

5.2.1.1. Contrastacién de la sub hipétesis “a”

En el sub numeral 1.3.2. a), planteamos las subhipotesis “a”, mediante el
siguiente enunciado:

a) Se observan Incumplimientos, por parte de los Responsables de la
nulidad procesal contra las resoluciones judiciales, debido a que se
ha hecho caso omiso en la uso inadecuado de la nulidad procesal y
la limitada proteccién por parte del Caodigo Procesal Civil, y por no
tener en cuenta la jurisprudencia.

FORMULA: - X1; - A1. .B2;-Bs

ARREGLO: X; A; B

Tomando como premisas, las siguientes apreciaciones resultantes del
analisis (5.1.), que directamente se relacionan con esta subhipotesis “a”;
porque han sido obtenidas de la integracion de datos pertenecientes a los
dominios de variables que esta subhipotesis “a” cruza, como:

a) Logros

> 31.50% integrando porcentajes de logros de
los

Responsables entre las Normas y la Jurisprudencia en el mal

uso de la nulidad procesal contra resoluciones judiciales.
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» 41%deLogros en los responsables respecto alas Normas.
La prelacion individual de porcentajes de incumplimientos en los

responsables, respecto a Normas, es del:

v' 30% para el Art. 1 de la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos;

v" 30% para Articulo 23, inc. 1y 3, P. I. Derechos Civiles y Politicos
inc. 1y 3, P. I. Derechos Civiles y Politicos;

v" 50% para Articulo 1 de la Constitucion Politica del Per;

v 40% para Articulo 2 inciso 24 numeral “E” de la Constitucion

Politica del Peruy

v' 55% para el ART.268. INC. 1 DEL NCPP.
> 28% de Logros de los Responsables respecto a

Jurisprudencia.
La prelacion individual de porcentajes de incumplimientos en los

responsables, respecto a Jurisprudencia, es del:

a) 10% para la sentencia del Tribunal Constitucional,

b) 20% respecto a la sentencia N° 1091-2002;

c) 30% respecto al respecto al Exp. N° 6348-2008

d) 20% respecto a la Cas. N° 2096-2013 y

e) 30% respecto a la Resolucion 15.
% Incumplimientos

» Incumplimientos 68.50% integrando porcentajes de los
Responsables entre las Normas y la Jurisprudencia en el mal

uso de la nulidad procesal contra las resoluciones judiciales.

165



» 59% de incumplimientos en los responsables respecto a las
Normas.

La prelacion individual de porcentajes de incumplimientos en los

responsables, respecto a Normas, es del:

. 60% para el art. 176 del Cédigo Procesal Civil.

. 60% para el Art. 177 del Codigo Procesal Civil.

. 40% para el Art. 356 del Codigo Procesal Civil; O 45% para el

Art. 360 del Cadigo Procesal Civil y

. 90% el Art. 361 del Codigo Procesal Civil.

» 78% de los Incumplimientos de los Responsables, respecto de

la Jurisprudencia.

La prelacién individual de porcentajes de los Incumplimientos por
parte de los Responsables, respecto de la Jurisprudencia, es de:

* 90% respecto al el Exp. 1641-2001,;
» 80% respecto a la sentencia N° 369-2008;

» 70% respecto al Exp. N° 6348-2008

* 80% respecto a la Cas. N° 2096-2013 y 0O 70% respecto a la

Resolucion 15.

Las anteriores premisas, nos dan base para establecer el Resultado de la

contratacion de la subhipotesis “a

[P}

La subhipotesis “a” se prueba parcialmente mayoritariamente, pues los
resultados arrojan un 68.50% de incumplimientos. Y, simultaneamente, la

subhipotesis “a”, se desaprueba parcialmente minoritariamente, pues los

resultados arrojan un 31.50% de Logros.
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5.2.1.2. Enunciado de la Conclusién Parcial 1

El resultado de la contratacidon de la subhipotesis“a”, nos da base o

fundamento para formular la Conclusion Parcial 1, mediante el siguiente
enunciado:

O El mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones
judiciales, en promedio adolecian de un 68.50% de
Incumplimientos a razén de que no se conocian 0 no se
aplicaban las Normas tales como: el Art. 176 del CPC; el Art.
177 del CPC; el Art. 356 del CPC; el Art. 360 del CPC, el Art.

361 del CPC y la jurisprudencia tales como: el Exp. 16412001,
la sentencia N° 369-2008, el EXP. N° 6348-2008, a la Cas. N°
2096-2013 y la Resolucibn 15 y consecuentemente en

promedio conocian y aplicaban bien en un 31.50%.

5.2.2. Conclusioén Parcial 2

5.2.2.1. Contrastacién de la sub hipotesis “b”

En el sub numeral 1.3.2. b), planteamos las subhipotesis “b”, mediante
el siguiente enunciado:

Se aprecian Empirismos Aplicativos, por parte de los Responsables,
debido a que no se acogido nuevos planteamientos Teorices respecto a los
responsables en el Cddigo Procesal Civil que proteja la nulidad procesal.

FORMULA : Xy; -As; -By;

ARRREGLO: X; A; B
Tomando como premisas, las siguientes apreciaciones resultantes del analisis
(5.1.), que directamente se relacionan con esta subhipotesis “b”; porque han sido

obtenidas de la integracion de datos pertenecientes a los dominios de variables que
esta subhipotesis “b” cruza, como:

a) Logros
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» 18% de logros de los Responsables entre los Planteamientos
Teoricos en la afectacion de la libertad personal por la
desnaturalizacion en la aplicacion de la prision preventiva en
el distrito judicial de Chiclayo: periodo 2014.

La prelacion individual de porcentajes de incumplimientos en los

responsables, respecto a los Planteamientos Teodricos, es del:

0 20% para Libertad Personal;
0 25% para resolucion administrativa,;
* 20% para la dignidad;
* 20% para laigualdad, y

0 15% para la prision preventiva.

b) Empirismos Aplicativos
» Empirismos Aplicativos 82% de los Responsables entre los
Planteamientos Tedricos en el mal uso de la nulidad procesal

contra las resoluciones judiciales.

» 82% de los Empirismos Aplicativos en los Responsables

respecto a los Planteamientos Tedricos.

La prelacion individual de porcentajes de Empirismos Aplicativos en los
responsables, respecto de los Planteamiento Teoricos, es del:

. 80% para la Impugnacion;
. 70% para Remedio procesal;
. 80% para la nulidad;

. 80% para la Oposicion, y 0 90% para la Tacha.

Las anteriores premisas, nos dan base para establecer el Resultado de la

contratacion de la subhipotesis “b”

La subhipotesis “b” se prueba parcialmente mayoritariamente, pues los
resultados arrojan un 82% de Empirismos Aplicativos. Y, simultdneamente,
la subhipotesis “b”, se desaprueba parcialmente minoritariamente, pues los

resultados arrojan un 18% de Logros.
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5.2.2.2. Enunciado de la Conclusion Parcial 2

El resultado de la constatacion de la subhipotesis “b”, nos da base o
fundamento para formular la Conclusion Parcial 2, mediante el siguiente

enunciado:

El mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones judiciales, en
promedio adolecian de un 82% de Empirismos Aplicativos a razén de que no
se conocian o no se aplicaban bien los Planteamientos Tedricos tales como: la
impugnacién; el remedio procesal; la nulidad procesal, la oposicién y la
tacha.consecuentemente en promedio conocian y aplicaban bien en un 18%.

5.2.3. Conclusioén Parcial 3

5.2.3.1. Contrastacién de la sub hipétesis “c”
a. Se aprecian Empirismos Aplicativos, por parte de la Comunidad Juridica

debido a que los abogados especializados en Derecho Civil, no formulan nuevos
Planteamientos Tedricos porque no lo consideren sino porque siempre la parte que
resuelve o los aplica son los Responsables.

FORMULA: X2;-A,;-By;

ARREGLO: X; A; B
Tomando como premisas, las siguientes apreciaciones resultantes del analisis
(5.1.), que directamente se relacionan con esta su hipotesis “c”; porque han sido
obtenidas de la integracién de datos pertenecientes a los dominios de variables que

esta su hipotesis “c” cruza, como:
a) Logros
» 28% de Logros de la Comunidad Juridica respecto a los

Planteamientos Teoricos.

La prelacion individual de porcentajes de los Empirismos
Aplicativos por parte de la comunidad juridica, respecto de los

Planteamientos Teb6ricos, es del:
. 30% para la Impugnacion;
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. 20% para Remedio procesal;
. 40% para la nulidad;
. 30% para la Oposicion, y O 20% para la Tacha.

b) Empirismos Aplicativos
» 72% de los Empirismos Aplicativos en la Comunidad Juridica

respecto a los Planteamientos Teoricos.

La prelacion individual de porcentajes de Empirismos Aplicativos en los

responsables, respecto de los Planteamiento Tedricos, es del:

. 70% para la Impugnacion;
. 80% para Remedio procesal;
. 60% para la nulidad;

. 70% para la Oposicion, y 0 80% para la Tacha.

Las anteriores premisas, nos dan base para establecer el Resultado de la
constatacion de la subhipotesis “c” La subhipotesis “c” se prueba parcialmente

mayoritariamente, pues los resultados arrojan un 72% de Empirismos

Aplicativo. Y, simultdneamente, la subhipotesis “c”, se desaprueba parcialmente
minoritariamente, pues los resultados arrojan un 28% de Logros.

5.2.3.2. Enunciado de la Conclusién Parcial 3

El resultado de la constatacion de la subhipotesis “c”, nos da base o fundamento

para formular la Conclusion Parcial 3, mediante el siguiente enunciado:

El mal uso de la Nulidad procesal en contra de las resoluciones judiciales, en
promedio adolecian de un 72% de Empirismos Aplicativos a razon de que no se
conocian o no se aplicaban bien los Planteamientos Tedricos tales como: es de: la
impugnacion; el remedio procesal; el nulidad, la oposicion y la tacha
consecuentemente en promedio conocian y aplicaban bien en un

consecuentemente en promedio conocian y aplicaban bien en un 28%.

5.3. CONCLUSIONES FINALES
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El mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones judiciales, en promedio
adolecian de un 68.50% de Incumplimientos a razén de que no se conocian o0 no
se aplicaban las Normas tales como: el Art. 176 del CPC; el Art. 177 del CPC; el
Art. 356 del CPC; el Art. 360 del CPC, el Art. 361 del CPC vy la jurisprudencia tales
como: el Exp. 1641-2001, la sentencia N° 369-2008, el EXP. N° 6348-2008, a la
Cas. N° 2096-2013 y la Resolucion 15 y consecuentemente en promedio conocian
y aplicaban bien en un 31.50%.

El mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones judiciales en promedio
adolecian de un 82% de Empirismos Aplicativos a razén de que no se conocian o
no se aplicaban bien los Planteamientos Tedricos tales como: la impugnacion; el
remedio procesal; la nulidad procesal, la oposicion y la tacha.consecuentemente en

promedio conocian y aplicaban bien en un 18%.

El mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones judiciales en promedio
adolecian de un 72% de Empirismos Aplicativos a razén de que no se conocian o
no se aplicaban bien los Planteamientos Teo6ricos tales como: es de: la
impugnacién; el remedio procesal; el nulidad, la oposicibn y la tacha
consecuentemente en promedio conocian y aplicaban bien en un

consecuentemente en promedio conocian y aplicaban bien en un 28%

Conclusioén Parcial 1 68.5% 31.5% 100%
Conclusién Parcial 2 18% 82% 100%
Conclusion Parcial 3 72% 28% 100%
Promedio Global 52.83% 47.17% 100%
Integrado

Fuente: Investigacion propia.

El pedido de nulidad es un mecanismo, que usan las partes para pedir que las
actuaciones de los jueces con respecto a sus decisiones tomadas en la resolucion
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de un caso sean revisadas por un Organo superior, por el motivo que se ha

ocasionado un dafio como consecuencia.

El problema en que se centra la investigacion es la incorrecta interpretacion de la
nulidad procesal y el formalismo que la misma exige. Es conveniente, establecer

un plan de difusion integral del uso correcto de la Nulidad Procesal.

En la actualidad la nulidad procesal esta relacionada con la idea del debido proceso,
pues con ella se denuncia o advierte defectos que inciden directamente en la
tramitacion del proceso. Tradicionalmente se ha considerado a la nulidad procesal
como recurso y como remedio segun esta dirigido a atacar vicios, contenidos en las
resoluciones o0 no; sin embargo, cuando la nulidad ataca resoluciones judiciales

existen limitaciones en su uso, por lo que es importante el andlisis de dicho tema.

La contravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido proceso es
sancionada a través de la nulidad procesal, y se entiende por ésta, a aquel estado
de anormalidad del acto procesal originado en la carencia de algunos elementos
constitutivos o en vicios existentes en ellos, que potencialmente los coloca en la

situacién de ser declarado judicialmente invalido.

El Perd, que hoy goza de importantes niveles de desarrollo econémico, no podra
avanzar hacia un desarrollo integral y sostenible si es que no se ocupa, con
denuedo, responsabilidad y perseverancia, de garantizar el uso adecuado para la
nulidad procesal, para asi evitar el uso indiscriminado y hasta dilatorio para el
proceso, del mismo.

Por su proposito fundamental la presente investigacion corresponde a una
investigacién tedrica, pura o basica; puesto que esta dirigida hacia un fin netamente
cognoscitivo, repercutiendo en unos casos a correcciones, y en otros en
perfeccionamiento de los conocimientos, pero siempre con un fin eminentemente

perfectible de ellos.
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6.1.

CAPITULO VI
RECOMENDACIONES

RECOMENDACIONES PARCIALES

Cada recomendacién parcial, se basa o fundamenta, en una conclusion
parcial: la que, a su vez, se obtuvo de contrastar una sub hipétesis La
orientacion basica de las recomendaciones es que: los logros se deben
consolidar y de ser posible, mejorar o superar; en tal sentido el mal uso de la
nulidad procesal contra las resoluciones judiciales, debe tener en cuenta a los
planteamientos tedricos, normas y Jurisprudencia, con el propésito de

disminuir los Incumplimientos y reducir los Empirismos Aplicativos.

Para redactar las recomendaciones parciales hay que considerar el resultado
de la contratacion de la subhipotesis-conclusién parcial, por lo tanto la
recomendacion parcial se realizara de acuerdo a cada sub hipétesis parciales
y conclusiones parciales, lo que nos permitir4 formular las recomendaciones
parciales:
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6.1.1. Recomendacion Parcial 1

Habiéndose obtenido como resultado de la primera formulacion hipotética
parcial, junto con la conclusion parcial 1; se ha podido evidenciar que existe un
68.50% de incumplimientos, y complementariamente un 31.50% de logros es
decir, que es mayor el desconocimiento de la norma y la jurisprudencia por
ende se puede decir que existen incumplimientos, por lo que Se Recomienda
Que se dicten cursos 3 veces al afio cada cuatro meses donde la asistencia
sea obligatoria y de manera gratuita para que los responsables, se encuentren
actualizados y estén correctamente capacitados.

6.1.2. Recomendacién Parcial 2

Los resultados obtenidos en el capitulo 3 de la estadistica y contrastandose con
la realidad y con la subhipotesis “b” nos ha permitido poder indicar que dicha
hipotesis se prueba en un 78%, es decir que se evidencian Empirismos
Aplicativos respecto del mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones
judiciales, debe tener en cuenta a los planteamientos tedricos, por ende se
puede decir que existen Empirismos Aplicativos, o que nos da pie para Se
Recomienda:

Cursos gratuitos a cargo del colegio de abogados profundizando en el uso
adecuado de la nulidad procesal.

6.1.3. Recomendacion Parcial 3

Y como ultima recomendacion parcial, la misma que se formula teniendo en
cuenta a la subhipotesis “c” con los resultados obtenidos y con la conclusion
parcial 3, la misma que se contrasta con la realidad y se prueba en un 72%, de
Empirismos Aplicativos, lo que significa que existen un sector de la doctrina que
considera que el mal uso de la nulidad procesal contra las resoluciones

judiciales, por lo que se puede Se Recomienda:

Que se cree un o6rgano de control, que se encargue de evaluarlos
periodicamente a los responsables, y estos se capaciten, para que Sus
resoluciones sean correctamente fundamentadas
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6.2.

RECOMENDACION GENERAL

Se recomienda que se dicten cursos 3 veces al afio cada cuatro meses donde
la asistencia sea obligatoria y de manera gratuita para que los responsables,

se encuentren actualizados y estén correctamente capacitados.

Asimismo se recomienda cursos gratuitos a cargo del colegio de abogados
profundizando en el uso adecuado de la nulidad procesal.

Por ultimo que se cree un 6rgano de control, que se encargue de evaluarlos
peribdicamente a los responsables, y estos se capaciten, para que sus
resoluciones sean correctamente fundamentadas.

CAPITULO VII:
REFERENCIAS
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ANEXO N° 1: SELECCION DEL PROBLEMA A INVESTIGAR

CRITERIOS DE SELECCION TOTAL
N DE
PROBLEMATICA: Se tiene su Es uno Este No
accesoa | solucion | delos problema tiza el CRITERIOS
Derecho Privado Civil BArANNZAE | coN s
los datos | Contribui | que mds | tiene partes | derecho a la
Derecho Civil ria se aun no defensay el
3l a repite. | solucionada debido
solucién c) s proceso.
de otros d) e)
problema
S
b)
La Constitucion Econdmica en
el Pert y en el Derecho Sl Sl NO NO Sl 3 3
Comparado
La configuracién constitucional
del Derecho a la remuneracion NO SI NO SI SI 3 3
en el ordenamiento juridico
peruano
Habeas data y el derecho
fundamental a la intimidad de la NO SI Sl SI SI 4 2
persona
EL MAL USO DE LA NULIDAD
PROCESAL CONTRA Sl Sl Sl Sl Sl 5 1
RESOLUCIONES JUDICIALES
Legitimidad y legalidad en la Sl NO NO NO SI 2 4

formacién del ciudadano
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ANEXO N° 2
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IDENTIFICACION DEL NUMERO DE PARTES DE UN PROBLEMA

CRITERIOS DE IDENTIFICACION DE LAS
PARTES DELPROBLEMA SELECCIONADO

= ¢PT 27 R.?
1 SI X NO
(¢Empirismos aplicativos?)

7

EL MAL USO DE LA -
= ¢PT(A) # ~ PT(B): R.?

2 SI NO X
(¢ Discrepancias tedricas?)

NULIDAD PROCESAL

CONTRA

RESOLUCIONES

JUDICIALES —= éPT #7N.?
3 SI NO X

(¢ Empirismos normativos?)

— éN#7R?
4 SI X NO
(éIncumplimientos?)

éN(A) #~ N(B):2R.?

= S| NO X

(¢Discordancias
normativas?)

¢ ALGUNA PARTE DE ESTE PROBLEMA TIENE RELACION CON ESTE

SUMAR LAS RESPUESTAS SI, LO QUE NOS DARA EL NUMERO DE
PARTES DEL PROBLEMA SE HA RESPONDIDO CON SI (PONIENDO X
A 2 CRITERIOS: 1y 4 POR ELLO, SE CONSIDERA QUE EL NUMERO DE
PARTES DEL PROBLEMA DE TESIS ES 2.

ANEXO 3: PRIORIZACION DE LAS PARTES DE UN PROBLEMA
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CRITERIOS DE SELECCION USADOS COMO Priorida
oo CRITERIOS DE PRIORIZACION d de las
Criterios de Suma partes
identificacion con las Se Sy Es Afecta Este zlarCI del
partes del problema |iiene  |solucién |uno |derechos |problema proble
acceso |Contribui |ge |os |fundame |tiene ma
alos |raa que |ntales de partesaun
datos |solucion mas | 12a no
de otros Persona |soluciona
se
problema | d) das
repite
S
e)
4
N#"~R 2 2 2 2 2 10 2
SIX NO
(éIncumplimientos?)
1
PT #°R.
S| X NO 1 1 1 1 1 5 1
(¢Empirismos
aplicativos?)

INCUMPLIMIENTOS Y EMPIRISMOS APLICATIVOS EN EL MAL USO DE LA

NULIDAD PROCESAL CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES

183




ANEXO N° 4 Matriz para Plantear las Sub-hipotesis y la Hipotesis Global
Problema Factor X Realidad Factor A Marco Referencial Factor B
EMPIRISMOS APLICATIVOS Y EL MAL USO DE LA NULIDAD .
INCUMPLIMIENTOS PROCESAL CONTRA P'a:e"‘f"?'e"ws Normas | lurisprudencia | Férmulas de Sub-hipétesis
RESOLUCIONES JUDICIALES eoricos
-B1 -B2 -B3
-X1= Incumplimientos Al= Responsables X X a) -Xq; A1,-B2;-Bs
-X2= Empirismos Aplicativos Al= Responsables X b) -X;; Ay;-B4
-X2= Empirismos Aplicativos A2=Comunidad Juridica X c) -Xz; Az -B;
2 1 1
Total Cruces Sub-factores
_ 1 2 3
Prioridad por Sub-factores
Leyenda: (variables del Marco Referencial)
Planteamientos tedricos Jurisprudencia Normas

B1= conceptos basicos.

EXPEDIENTE: 2001-1641

- B2= Cddigo Procesal Civil

EXPEDIENTE N°: 000369-2008-0-2701-JM-CI-02

EXP. N° 6348-2008-PA/TC
CAS. N2 2096-2013 DEL SANTA
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ANEXO N° 5

Matriz para la Seleccion de Técnicas, Instrumentos e Informantes
o0 Fuentes pararecolectar datos

Férmulas de Subhipétesis

Nombre de las

Variables consideradas
en cada formula (sin
repeticion y sélo las de

AyB)

Técnicas de
Recoleccion con
mas ventajas y
menos
desventajas para
cada variable

ventajas

de
Recoleccion con mas

Instrumento

Yy menos

ventajas para cada
variable.

Informante o  Fuente
corresponde al instrumento

cada técnica

que
de

A:= Responsables Encuesta Cuestionario Informantes: Jueces
especializados en Derecho Civil
-B2=Norma Anélisis Fichas Textuales | Fuente: Cédigo Procesal Civil
Documental Fichas resumen
a) -X1; A;-Ba;-Bs -B3=Jurisprudencia Andlisis Fuente:
Documental EXPEDIENTE: 2001-1641
Fichas Textuales | EXPEDIENTE N°: 000369-2008-
Fichas resumen | 02701-JM-CI-02
EXP. N.2 6348-2008-PA/TC
CAS. N2 2096-2013 DEL SANTA
A:= Responsables Encuesta Cuestionario Informantes: Jueces
especializados en Derecho Civil
b) —X2; A1;-B1 , —
-B1= Planteamiento Analisis .
o Fichas Textuales )
tedrico Documental ) Fuente: Libros y textos
Fichas resumen
A= Comunidad Encuesta Cuestionario Informantes: Abogados
Juridica Especializados en Derecho Civil
c) —Xz; A2;-Ba . — :
-Bl-.PIanteamlento Analisis Fichas Textuales | Fuente: Libros y textos
teorico Documental

Fichas resumen
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CRONOGRAMA DE EJECUCION DEL PLAN DE DESARROLLO DE LA TESIS

TIEMPO (MESES)

Ago.2015| Sep. 2015 |Oct.2015 [Nov.2015|Dic.2015 [Mar. 2016 |Abril.2016 [ May. 2016 [Jun. 2016
Semanas| Semanas |[Semanas [Semanas|Semanas|Semanas [Semanas |[Semanas |Semanas
ACTIVIDADES 1 12 1 1 |3 3 1
2 (34 34(12|34|2 342 (4 (12 |4 |22|34(2 |34 ]12|3 4
. Elaboracion del plan de investigacion (*). X X [x x |x x X X |x X
. Elaboracion y prueba de los instrumentos. X X
. Recoleccion de los datos. X [x x[x x
. Tratamiento de los datos. X X [X X |x X [X X
. Andlisis de las informaciones. X X [X X |X X [xXx
. Contrastacién de hip6tesis y formulacién de conclusiones. X X X X [X X[X X
. Formulacién de propuesta de solucion. X X [X X|x X [X X
. Elaboracion del informe final. X X [XX |X X [X XX X[XX [XX[XX][XX]|XX
. Correcciones al informe final. X X X [X XX X[X X [xXxX][xX[xXx]|xX




10. Presentacion. X X
11. Revisién de la tesis. X X
12. Sustentacion (**) X X
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ANEXO N° 07
CUESTIONARIO N° 01

DIRIGIDO A TODOS LOS RESPONSABLES Y COMUNIDAD
JURIDICA DEL DISTRITO DE CHICLAYO.

Le agradeceremos responder cuestionario que tiene como propdsito
obtener datos que nos permitan Identificar las causas del Incumplimiento
e Empirismos Aplicativos que existen en la Aplicacion del mal uso de la
nulidad procesal contra resoluciones judiciales. A su vez es preciso aclarar

gue el presente instrumento es totalmente anénimo. |.- Generalidades:

Abogados ()
Jueces ( )

II.- RESPONSABLES:

2.1.- De entre los siguientes conceptos que tedricamente, se
consideran basicos, o que es necesario, conozcan y apliquen

bien; marque con (x), los que considera que son aplicados:

a) Lalmpugnacion.- Implica la fiscalizacion de la regularidad de los actos
del proceso, sobre todo aquel concerniente al 6rgano jurisdiccional,
representados a través de las correspondientes resoluciones.
Presupone el control de la actividad judicial encaminado a corregir los
actos irregulares o] invalidos derivados de

b) Remedio.- Son medios impugnatorios dirigidos a lograr que se anule o
revoque o reste eficacia, ya sea en forma parcial o total, a actos

procesales que no se encuentren contenidos en
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FESOIUCIONES. . .ottt ettt et et et e e e e e e aas ( )
c) La nulidad procesal.- Es la sancién por la cual la ley priva al acto
juridico de sus efectos normales cuando en su ejecucion no se han
observado las formas prescritas para ello. Este es un concepto
provisorio, porque la funcion de la nulidad no es propiamente asegurar

el cumplimiento de las formas, sino de los fines asignados a éstas por

el 1egislador. ... .. ..o ( )

2.2.- De entre las siguientes razones por las que no se aplican los

elementos no marcados de la pregunta anterior; marque con

un (x) las que considere correspondientes

a)
b)
c)

d)

Falta de capacitaCion...............cooviiiiiiiiiiii e ()
Son dificiles de aplicar.............cocoiiiiiiiiiii ()
No estoy de acuerdo con

APNCArlOS. ... o ()
NO se cOmo aplicarlos.............oveiiiiiiiii i, ()
Otrarazon () ¢Cual?

2.3.- De las siguientes Normas del Cédigo Procesal Civil
gue siempre deberian ser tomadas en cuenta; marque

con (x), los que considera que deberian ser tomadas:

a) Articulo 176.- Oportunidad y tramite.-

El pedido de nulidad se formula en la primera oportunidad que el
perjudicado tuviera para hacerlo, antes de la sentencia.
Sentenciado el proceso en primera instancia, solo puede ser
alegada expresamente en el escrito sustentatorio del recurso de
apelacion. En el primer caso, el Juez resolverda previo traslado por
tres dias; en el segundo, la Sala Civil resolvera oyendo a la otra
parte en auto de especial pronunciamiento o al momento de

absolver el grado.
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Las nulidades por vicios ocurridos en segunda instancia, seran
formuladas en la primera oportunidad que tuviera el interesado
para hacerlo, debiendo la Sala resolverlas de plano u oyendo a la

otra parte.

Los Jueces sOlo declararan de oficio las nulidades insubsanables,
mediante resolucion motivada, reponiendo el proceso al estado

que
COITESPONAA. ... et e ( )

b) Articulo 177.- Contenido de laresolucion que declarala nulidad.- La
resolucién que declara la nulidad ordena la renovacion del acto o
actos procesales afectados y las medidas efectivas para tal fin,
imponiendo el pago de las costas y costos al responsable. A
pedido del agraviado, la sentencia puede ordenar el resarcimiento

por quien corresponda de los dafios causados por la

NUIIAAA. ... ( )

c) Articulo 356.- Clases de medios impugnatorios.-
Los remedios pueden formularse por quien se considere agraviado por
actos procesales no contenidos en resoluciones. La oposicion y los
demas remedios sOlo se interponen en los casos expresamente
previstos en este Cddigo y dentro de tercer dia de conocido el agravio,
salvo disposicion legal distinta.

Los recursos pueden formularse por quien se considere agraviado con
una resolucion o parte de ella, para que luego de un nuevo examen de
ésta, se subsane el vicio o error alegado.............cccooeiiiiiiennnnn. ( )

d) Articulo 360.- Prohibicién de doble recurso.-

Esta prohibido a una parte interponer dos recursos contra una misma

FESOIUCION. ... ( )
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e)

Articulo 361.- Renuncia a recurrir.-
Durante el transcurso del proceso, las partes pueden convenir la

renuncia a interponer recurso contra las resoluciones que,
pronunciandose sobre el fondo, le ponen fin. Esta renuncia sera
admisible siempre que el derecho que sustenta la pretension discutida
sea renunciable y no afecte el orden publico, las buenas costumbres o

NOMMA IMPEratiVa. ... ...oueii e ( )

2.4.- De entre las siguientes razones por las que no se aplican los

elementos no marcados de la pregunta anterior; marque con

un (x) las que considere correspondientes

a

Falta de capacitaCion..............ccooeviiiiiiiiin e ( )
Son dificiles de aplicar..............ccooiiiiiiiiiiii e ( )
No estoy de acuerdo con aplicarlo...................cceeeeiininnn.. ( )
NO Se cOmMO apliCarios. ...........ovuuieiiiiiiie e ( )

Otrarazén ()

¢ Cual?

2.5.- De las siguientes Normas de la Jurisprudencia que
siempre deberian ser tomadas en cuenta; marque con

(x), los que considera que deberian ser tomadas:

) Corte Superior De Justicia De Lima Norte Séptimo Juzgado
Civil EXPEDIENTE: 2001-1641

La tacha presentada contra las pruebas en las fojas cincuenta y
cinco, por codemandado Cristébal Amasifen Cachique contra el
certificado de adjudicacion de terreno, se declar6 inamisible, de tal

manera que las pruebas presentadas de declaran admisibles de
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oficio, pues el codemandado no precisa de forma clara y sencilla

sin demostrar en su cuestionamiento si es falso o0 no nulo, siendo

asisedesestimalatacha........................o ( )

a) Expediente N°: 000369-2008-0-2701-JM-CI-02

En la presente Jurisprudencia uno de los codemandados don
Cristébal Amasifen Cachique quien presenta la nulidad no era
precisamente la parte a quien se le ocasionaba un dafio por no
estar correctamente notificado, por haber variado domicilio real,
Quien debié presentar el pedido de nulidad debié ser su
codemandada y sefiora madre dofia Martina Curasi de Mamani,
precisamente a quien se lesiona por no ser correctamente
notificada. Como consecuencia la declararon

improcedente. ........c.oiiiiii ( )

2.6.- De entre las siguientes razones por las que no se aplican los
elementos no marcados de la pregunta anterior; marque con

un (x) las que considere correspondientes.

a) Falta de capacitacion..................ccooeiiiiiiii e ( )
b) Son dificiles de aplicar................ccccoeeiiiiiiiiii ( )
c) No estoy de acuerdo con aplicarlos................ccooeeiinenn. ( )
d) NO se COMO aplicarlos. .........ccouviieeiiiiiiiie e ( )

e) Otrarazéon ( )

¢ Cual?

l1l. COMUNIDAD JURIDICA
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3.1.- De entre los siguientes elementos que tedricamente se

consideran basicos, o que es necesario, conozcan y apliquen bien;

marque con (x), los que considera que son aplicados.

a)

b)

La Impugnacién.- Implica la fiscalizacion de la regularidad de los actos
del proceso, sobre todo aquellos concernientes al 6rgano jurisdiccional,
representados a través de las correspondientes resoluciones.
Presupone el control de la actividad judicial encaminado a corregir los
actos irregulares o] invalidos derivados de

Remedio.- Son medios impugnatorios dirigidos a lograr que se anule o
revoque o reste eficacia, ya sea en forma parcial o total, a actos
procesales que no se encuentren contenidos en
FESOIUCIONES. . ..ttt ettt ettt ee et ( )
c) La nulidad procesal.- Es la sancién por la cual la ley priva al acto
juridico de sus efectos normales cuando en su ejecucién no se han
observado las formas prescritas para ello. Este es un concepto
provisorio, porque la funcion de la nulidad no es propiamente asegurar
el cumplimiento de las formas, sino de los fines asignados a éstas por

el legislador.........ccoouii e ( )

3.2.- De entre las siguientes razones por las que no se aplican los

elementos no marcados de la pregunta anterior; marque con

un (x) las que considere correspondientes.

a)
b)
c)
d)

e)

Falta de capacitacion..............ccooviiiii e ()
Son dificiles de aplicar.............oooiiiiiiiiii ()
No estoy de acuerdo con aplicarlos............cccccoieeiiiiiininnnn, ()
NO se cOMOo aplicarlos. ........coouvuiiuiii i ()
Otrarazon ( )

¢Cual?
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Agradecemos su amable colaboracion
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