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Resumen

La investigacion llevada a cabo con un enfoque cualitativo, una finalidad descriptiva y
un disefio no experimental tiene como objetivo principal analizar la forma en como se
aplica la figura de extradicién en el Peru y como objetivos especificos se identifica con
que paises tiene Peru tratados de extradicion vigentes, conocer como se resuelve los
conflictos de jurisdiccidn en casos de extradicidn, identifica los casos de extradicion que
se han presentado actualmente, la técnica de analisis documental se aplicé al conjunto
de datos obtenidos de diversas fuentes documentales a las cuales se les organizé a
través de fichas permitiendo concluir que la figura de la extradicién en el Peru se articula
a través de un marco legal que garantiza tanto la cooperacion internacional en la lucha
contra la criminalidad como la proteccién de los derechos humanos de los solicitados y
este delicado equilibrio es fundamental para fortalecer el Estado de derecho y la justicia
en el pais, los tratados de extradicion vigentes con diversos paises son una herramienta
esencial para Peru en su esfuerzo por perseguir y sancionar el delito al tiempo que se
conforma como un actor responsable en el ambito del derecho internacional, la
existencia de estos tratados no solo permite el cumplimiento de la justicia sino que
también constituye un pilar fundamental en la lucha contra la criminalidad a nivel regional

y global.

Palabras clave: Extradicion, Derecho Internacional, justicia



Abstract

The main objective of the research carried out with a qualitative approach, a descriptive
purpose and a non-experimental design is to analyze the way in which the figure of
extradition is applied in Peru and as specific objectives it identifies which countries Peru
has extradition treaties with. current, know how conflicts of jurisdiction are resolved in
extradition cases, identify the extradition cases that have currently been presented, the
documentary analysis technique was applied to the set of data obtained from various
documentary sources which were organized through of cards allowing us to conclude
that the figure of extradition in Peru is articulated through a legal framework that
guarantees both international cooperation in the fight against crime and the protection of
the human rights of those requested and this delicate balance is essential for Strengthen
the rule of law and justice in the country, the extradition treaties in force with various
countries are an essential tool for Peru in its effort to pursue and punish crime while
establishing itself as a responsible actor in the field of international law. , the existence
of these treaties not only allows the fulfillment of justice but also constitutes a

fundamental pillar in the fight against crime at a regional and global level.

Keywords: Extradition, International Law, justice



I. INTRODUCCION

I.1. Realidad problematica

La extradicion desde una perspectiva juridica se refiere al proceso mediante el
cual un Estado entrega a un individuo a otro Estado con el propésito de enfrentar cargos
penales o cumplir una sentencia ya impuesta (Arroyo, 2018). Este procedimiento se
fundamenta en acuerdos internacionales, tratados bilaterales o legislaciones locales que

establecen las condiciones y el proceso para la entrega de fugitivos.

“ Es el procedimiento en virtud del cual un estado entrega determinada persona a
otro Estado, que la requiere para someterla a su jurisdiccion penal a causa de un
delito de caracter comun por el que le ha iniciado proceso formal o le ha impuesto

condena definitiva.” (Podesta, 1955, pg. 18).

El proceso de extradiciéon tiene una dimension politica en la que se discuten
asuntos multilaterales reconocidos en acuerdos suscritos por los Estados participantes,
destacando la importancia de la cooperacion judicial y el respeto al principio del debido

proceso. (Cabral, 2018).

En la actualidad, la criminalidad se ha convertido en un fendbmeno globalizado,
lo que ha llevado al Derecho a proporcionar diversos mecanismos para combatir este
problema, entre los cuales se destaca la extradicion, a través de solicitudes formales,
un Estado puede obtener de otro la entrega de un individuo procesado o condenado por

un delito especifico para ser juzgado o cumplir su condena. (Arroyo, 2018).

El proceso de extradicion busca garantizar el respeto de los derechos
fundamentales tales como la vida, la integridad, libertad y debido proceso incluyendo la
observancia del plazo razonable y la adecuada motivacion de las resoluciones que

ordenan la realizacion de una extradicion.



La extradicion actualmente se ha convertido en un importante mecanismo de
cooperacion judicial internacional y ha sido y sigue siendo usado por casi todos los
estados a lo largo del tiempo y por ese motivo se conoce como uno de los instrumentos
de cooperacion internacional mas antiguos ya que permite cumplir con la obligacion erga
omnes de acceso a la justicia y combatir la impunidad de los delitos a nivel internacional.

(Tudela, 2004).

Es necesario recalcar que la evolucion de esta figura ha requerido una serie de
transformaciones siendo una de las mas significativas el cambio en el estatus del
individuo solicitado que deja de estar sujeto a decisiones arbitrarias de Estados
soberanos, para pasar a ser considerado como titular de derechos, obviamente este
cambio ha generado que la extradicion deje de ser exclusivamente una cuestion politica

y adquiera una naturaleza juridica mas solida. (Mejia, 2008).

I.2. Formulacién del problema

¢,Como se aplica la figura de la extradicion en el Pera?

[.3. Hipbtesis

La extradicidon se regula principalmente por la Constitucion Politica, el Cédigo

Penal y la Ley de Extradicion

I.4. Objetivos

General

e Analizar la forma en como se aplica la figura de extradicién en el Peru
Especificos

- Identificar con qué paises tiene Peru tratados de extradicion vigentes

- Conocer como se resuelve los conflictos de jurisdiccion en casos de extradicion



- Identificar los casos de extradicion que se han presentado actualmente

I.5. Teorias relacionadas al tema

Tal como lo manifiesta Valle (2004), la extradiciéon se erige como el mecanismo
histérico mas consolidado de cooperacion judicial internacional en el ambito penal,
teniendo sus raices en tiempos antiguos, con un antecedente notable en un acuerdo
entre Asiria y Egipto, este proceso implica la participacion de al menos dos Estados: uno
denominado requirente, que es el que solicita la entrega de un individuo, y otro, el

requerido, que es el que debe decidir sobre dicha solicitud.

En esencia el Estado requirente busca que el Estado requerido le entregue a una
persona que esta siendo procesada o que ha sido condenada por un delito, este
individuo se conoce como extraditable o extraditurus, y su situacion se activa cuando es
localizado o detenido en el territorio del estado requerido y dado que la extradicidn afecta
directamente la libertad del extraditable, se considera un procedimiento de "tercer

grado". (Mejia, 2008).

Arias (1999) lo define como: “un procedimiento internacional mediante el cual un
Estado entrega a otro, un individuo que se encuentra en su territorio y esta acusado o
condenado judicialmente por la comision, en el extranjero, de un hecho delictuoso de
naturaleza penal a los fines de que se contintle el proceso ya iniciado o se cumpla la

pena impuesta por el Estado competente.” (pg. 142).

El TC peruano, en su fallo del Expediente N2 3966-2004-HC/TC, ha
caracterizado la extradicion como un mecanismo legal que facilita la transferencia de un
individuo por parte de un Estado a las autoridades judiciales competentes de otro pais
con el proposito de ser sometido a juicio o cumplir una sentencia establecida, estos
procedimientos son utilizados por los Estados en situaciones en las que un acusado

evade la accién de la justicia al esconderse en un territorio distinto al suyo.



En la actualidad, este procedimiento enfrenta diversas criticas. Estas se centran,
en primer lugar, en su excesivo formalismo, que se traduce en una serie de pasos y
requisitos que requieren una abundante documentacion, muchas veces innecesaria
para la consecuencia del caso. En segundo lugar, el costo del proceso es significativo,
particularmente para el Estado requirente, al tener que gestionar acciones judiciales en
el extranjero, lo que incluye desplazamientos y la contratacion de abogados. (Gutiérrez,

2001)

Asimismo, se observa una mediatizacién politica en la extradicion pues este acto
se interpreta mas como una manifestacion de soberania estatal que como una
colaboracién para la justicia penal internacional, es aqui en donde el Poder Ejecutivo
del Estado requerido juega un rol crucial buscando alternativas que le permita continuar
conservando un derecho de veto sobre la entrega del extraditable, aun cuando su

agencia judicial se pronuncie a favor de la extradicion. (Tudela, 2001).

De acuerdo a lo manifestado por Cabral (2018), la eficacia de estos
procedimientos se ve comprometida por su lentitud, lo que afecta la oportunidad de
enjuiciamientos y puede dar paso a la extincién de la accion penal debido al vencimiento
de plazos de prescripcion, lo anteriormente mencionado, contribuye a que la extradicion
sea vista como una practica obsoleta en el ambito de la justicia penal, por eso, la doctrina
y las legislaciones nacionales han clasificado el procedimiento en funcién de la postura
de los Estados involucrados resultando en la clasificacion de extradicion activa para el
Estado requirente, mientras que el procedimiento del Estado requerido se define como

extradiciéon pasiva. (Cabral, 2018).

Segun Sanchez (2001), afirma que en realidad no existen dos procedimientos
distintos en el caso de la extradicién ya que el proceso de extradicion es siempre uno
solo aunque se divida en etapas que deben completarse en cada uno de los Estados

involucrados, por ello es crucial no confundir las partes del proceso con el proceso



mismo, sino que solo cuando el pais solicitante inicie una accion de extradicion se
activara la competencia para la extradicion en el pais requerido, por lo tanto, mas alla
de la clasificacion sistematica mencionada, la extradicion siempre es el mismo proceso,
aunque en cada Estado se apliquen requisitos y controles especificos y coherentes con
el papel cooperativo que cada Estado debe desempeiiar, lo cual implica promover (por
parte del Estado solicitante) o decidir (por parte del Estado requerido) la extradicion de

una persona.

La extradicion es un procedimiento caracterizado por su gran formalidad, lo cual
ha inducido a los estados a crear un sistema complejo de principios y normas que
regulen su actividad y aplicacion; la evolucion de estas normas que rigen este proceso
se ha dado a lo largo del tiempo y se considera que han sido los tratados internacionales
y las practicas adoptadas por los diversos Estados los que han podido resolver casos

de esta indole a través de los medios y canales principales de formalizacion.

Al inicio los principios y normas estuvieron centrados en fortalecer las facultades
de evaluacion y resolucién que la extradicion pasiva conferia al Estado requerido, en
este contexto, principios como doble incriminacion, defensa de los intereses nacionales
y seguridad interna jugaron un papel importante en aumentar el control sobre la

extradicidon por parte del Estado que recibia la solicitud. (Valle, 1989).

En una etapa posterior las nhormas se enfocan en la condicion procesal y humana
de la persona sujeta a extradicion y se empezo a prestar mayor atencion a garantizar
un trato justo e imparcial, asi como a protegerla de cualquier accion persecutoria que no

estuviera en linea con los objetivos reales de la justicia penal. (Mejia, 2008)

Lombardini (2002) afirma que las prohibiciones de usar la extradicion para
encubrir la segregacion racial, religiosa o la represion de la disidencia politica,

responden a esa intencion, asimismo, el evitar la doble sancién y el asegurar una



defensa activa durante las etapas de evaluacién de los pedidos extradicionales reflejan
la influencia del control garantista en la extradicion, sin embargo, el desarrollo de nuevas
normas de criminalidad con estructuras operativas organizadas de proyeccion
internacional y de agresividad innominada han generado en los ultimos diez afo, que
los principios y reglas acunados tradicionalmente flexibilicen su lectura normativa y sus
alcances practicos, lo cual se evidencia en que la presencia del terrorismo, del trafico
drogas, de la corrupcion o de los delitos contra los derechos humanos, ha generado
cambios importantes en la regulacion bilateral o multilateral de los tratados

extradicionales.

Para Arias (1999) la cooperacién judicial internacional en materia penal Se
propone, no se impone y este viejo criterio rector se refleja con claridad en el disefio
formal de la extradicion, ya que no hay extradicién sin acuerdo previo y los Estados
involucrados en un procedimiento extradicional condicionan sus pretensiones y
decisiones a un marco normativo regulador, ordinariamente esa estructura legal se
plasma en un tratado o convenio de alcance bilateral o multilateral; de cobertura sub-
regional o global y de materia general o especifica, ahora bien, en caso de inexistencia

del tratado los Estados pueden recurrir al "principio de reciprocidad".

Esta practica cada vez menos frecuente posibilita que la extradicion se
materialice por un acuerdo ad- hoc entre los Estados que se comprometen a apoyarse
a futuro en analogos pedidos y decisiones y el fin central de la realizacion de la justicia
penal y de la lucha contra la impunidad hacen funcional la vigencia de esta practica in

te resta tal. (San Martin, 1999).

En resumen, los investigadores concuerdan con los manifestado por San Martin
(1999) y consideran que es fundamental recalcar que la implementacion de los
procedimientos de extradicion en especial en su fase pasiva se apoya priomordialmente

en el marco normativo interno de los Estados, el cual brinda disposiciones subsidiarias



y complementarias que adaptan la generalidad de las normas procesales establecidas
en los tratados a las practicas y desafios procedimentales del estado requerido, en ese
sentido se entiende que los codigos procesales y legislaciones especificas de los paises

establecen normas particulares para el manejo de los procesos de extradicion.

El fundamento primordial que regula el proceso de extradicion radica en el
compromiso ya sea de forma implicita o formal, por parte de los Estados de proceder a
la entrega de delincuentes y facilitar asi la ejecucion de la justicia penal en el Estado
que formula la solicitud. Por ende, una vez que se han cumplido los requisitos formales
y se ha descifrado cualquier potencial abuso relacionado con el uso de la extradicion, el
Estado requerido tiene la obligacion de conceder dicha extradicion y poner a disposicién

del mismo al individuo solicitado.

San Martin (1999) afirma que como una excepcidn a esta norma general al
mismo tiempo se presentan las denominadas clausulas de exclusién o reglas de
denegatoria y que la existencia o invocacion de cualquiera de estas clausulas habilita al
estado requerido para denegar la extradicion conforme a los tratados y disposiciones
legales referentes a extradicion, y que ademas es comun que se incluyan las siguientes

clausulas de exclusion o reglas denegatorias:

“Que la extradicion se utilice para activar la persecucion por razones politicas,
raciales o religiosas, que la extradicidn se solicite en base a un delito sobre el
cual ya ha recaido sentencia firme o cuya accion penal o pena hayan prescrito 0
hubiere sido objeto de amnistia o indulto, que la extradicion se requiere para
hacer comparecer al extraditable ante un Tribunal de excepcién, que la
extradicidén se base en la imputacion de un delito politico puro u objetivo o que
se trate de un delito pummente militar o de caracter tributario o punibles con
penas privativas de libertad de corta duracion, que la extradicion pueda

comprometer la seguridad interna o los intereses nacionales del pais requerido



y por ultimo, que se trate de la extradicion de un nacional del Estado requerido.”

(Ley 27710, 2001, articulo 37).

Tal como lo afirma Valle (2011), resulta importante destacar que los acuerdos
de extradicion que se han estado negociando y firmando desde el afio 2000 estan
tendiendo a ajustar las condiciones tradicionales que solian llevar a la denegacion de
una extradicion, cada vez resulta menos comun encontrar clausulas de exclusion
basadas por ejemplo en la nacionalidad del individuo sujeto a extradicién y su afinidad
con el pais que realiza la solicitud y esta tendencia se fundamenta en la idea de una
comunidad global, en la formacién de espacios de cooperaciéon para combatir la
delincuencia organizada y resulta especialmente relevante en contextos de integracion
regional como los de la Union Europea o la Comunidad Andina de Naciones en donde

esta tendencia normativa resulta pertinente y funcional a todos los niveles.

Otro ejemplo mencionado por Villavicencio (2019) es referido a cdmo se estan
relativizando las razones para denegar una solicitud de extradicion esta relacionado con
la aplicacion del principio de doble incriminacion y el calculo de los plazos de
prescripcion, actualmente, se estda dando prioridad al derecho interno del estado
solicitante sobre las disposiciones de la legislacion del estado requerido ademas, se
esta considerando que los marcos legales de penalizacion de un delito, que pueden o
no coincidir en la legislacion de ambos estados cooperantes no tienen un significado
relevante en el proceso de extradicion en el contexto de la etapa pasiva de la extradicion
que implica un proceso de verificacion y legitimacién de la solicitud, resulta coherente
que lo crucial esté centrado en el marco legal vigente en el pais solicitante ya que sera

ese pais el encargado de procesar al individuo sujeto a extradicion.

Resulta esencial también mencionar que el tipo de delito ha sido un factor clave
en la flexibilizacion de las condiciones, por ejemplo se ha restringido el caracter politico

del delito a actos especificos como rebelidn o sedicidn lo que permite la extradicion en



casos de terrorismo, magnicidio o violaciones de los derechos humanos como torturas,
ejecuciones extrajudiciales y desapariciones forzadas, es en la misma linea que la
negacion de la extradicién se aplica Uunicamente a delitos claramente militares como
desercion, abandono de destino o insulto a un superior, excluyendo los llamados delitos
de funcién o aquellos cometidos en el ejercicio de un cargo publico, estos ultimos, al ser
considerados delitos comunes deberian dar lugar a la extradicién especialmente si

involucran a civiles.

Contra lo habitual surgen ciertas excepciones a esta norma general en forma de
clausulas de exclusion o reglas de denegacion y la presencia o activacién de alguna de
estas clausulas permite al Estado requerido rechazar la solicitud de extradicion, en los
tratados y legislaciones sobre extradicion es comun identificar las siguientes

disposiciones como clausulas de exclusion o reglas de denegacion:

“Que la extradicion se utilice para activar la persecucion por razones politicas,
raciales o religiosas, que se solicite en base a un delito sobre el cual ya ha
recaido sentencia firme o cuya accion penal o pena hayan prescrito o hubiere
sido objeto de amnistia o indulto; que se requiera para hacer comparecer al
extraditable ante un Tribunal de excepcion; que se base en la imputacién de un
delito politico puro u objetivo, que se trate de un delito militar o de caracter
tributario o punibles con penas privativas de libertad de corta duracién, que la
extradicion pueda comprometer la seguridad interna o los intereses nacionales
del pais requerido; que se trate de la extradicion de un nacional del Estado

requerido.” (Ley 27710, 2001, articulo 37).

Tal como lo afirma Valle (2011), es importante destacar que los acuerdos de
extradicidon que se han estado negociando y firmando a partir del afio 2000 estan
tendiendo a flexibilizar las condiciones tradicionales que solian llevar a la denegacién

de una solicitud de extradicion, cada vez es menos probable encontrar restricciones



basadas en la nacionalidad del individuo sujeto a extradicion y su relacién con el pais

que solicita la extradicion.

Esta evolucidén se fundamenta en la idea de una comunidad global y en la
creacion de espacios de colaboracion para combatir la delincuencia organizada
especialmente en contextos de integracion regional como los de la Unién Europea o la
Comunidad Andina de Naciones en los que esta tendencia normativa resulta relevante

y funcional en todos los niveles.

Otro ejemplo de cdmo se estan flexibilizando las razones para rechazar una
solicitud de extradicidn esta relacionado con la aplicacion del principio de doble
incriminacion y el calculo de los plazos de prescripcion, en este sentido, se esta
priorizando el derecho interno del Estado solicitante sobre las disposiciones de la
legislacién del Estado requerido, ademas, se esta considerando que los marcos legales
de penalizacion de un delito, que pueden coincidir 0 no en la legislacion de ambos
Estados cooperantes no tienen un significado relevante en el proceso de extradicion.

(Prado, 2006)

Al asociar la fase pasiva de la extradicién con un proceso de verificacion y
legitimacion de la solicitud es coherente que lo crucial se centre en el marco legal vigente
en el pais solicitante ya que sera ese pais quien llevara a cabo el juicio del individuo

sujeto a extradicion.

Es esencial también mencionar que la naturaleza del delito ha sido un factor
importante en la flexibilizacion de las condiciones, por ejemplo, se ha restringido el
caracter politico del delito a actos especificos como rebelidén o sedicion, permitiendo la
extradicidn en casos de terrorismo, magnicidio o violaciones de los derechos humanos

como torturas, ejecuciones extrajudiciales y desapariciones forzadas. (Bautista, 2020)



En la misma linea, la negacién de la extradicion se aplica exclusivamente a
delitos claramente militares como desercién, abandono de destino o insulto a un
superior, dejando de lado los discutibles delitos de funcion o aquellos cometidos en el
ejercicio de un cargo publico. Estos ultimos, al considerarse delitos comunes, deberian

dar lugar a la extradicion, especialmente si afectan a civiles.

Segun lo argumentado por Donde (2021), la extradicion se percibe como una
entidad integral en términos de proceso, sin embargo, en cuanto a su ejecuciéon se
desglosa en una serie de fases que deben llevarse a cabo tanto en el pais que solicita
la extradicidn (extradicion activa) como en el pais al que se solicita (extradicién pasiva).

De forma resumida, el proceso de extradicion abarca las siguientes etapas.

1. Ubicacion y captura de la persona extraditable.

2. Envio y recepcion de la solicitud de extradicion.

3. Procedimiento judicial de evaluacién de la solicitud de extradicion.

4. Decision gubernamental y entrega del extraditable al Estado requirente.

El progreso de cada una de estas fases implica la participacién de diversas
entidades administrativas, judiciales, diplomaticas o gubernamentales; estas entidades
colaboran de forma simultanea o secuencial dependiendo del avance del proceso y en
funcidn de sus respectivas competencias especificas, resulta importante destacar que
como se ha mencionado previamente la fase decisiva de la extradicion no siempre recae

en la autoridad judicial.

Alo largo de la historia de la extradicion, se ha observado que el gobierno central
del Estado requerido ha tenido un papel predominante en esta etapa del proceso, la
naturaleza del ente encargado de tomar decisiones en la extradicion ha llevado a que el

procedimiento sea categorizado como puramente administrativo, puramente judicial o mixto,



en este ultimo caso se comparte la responsabilidad de la fase decisiva entre la autoridad

judicial

y gubernamental, actualmente se observa una tendencia hacia la

preponderancia de los procesos de caracter judicial sobre los mixtos.

1.

El proceso de extradicion inicia con la localizaciéon y aprehension del
individuo sujeto a extradicion, verificando su ausencia fisica en el pais donde
estd siendo procesado o ha sido sentenciado y esta verificacién puede
realizarse a través de la notificacion judicial reiterada o mediante el registro
de su salida del pais en los registros de movimientos migratorios.
Posteriormente, se emite una orden de busqueda y captura que se canaliza
a través de la Organizacién Internacional de Policia Criminal (INTERPOL),
un organismo internacional de asistencia emite alertas de busqueda a todas
sus oficinas en el mundo una vez que la persona buscada es localizada en
un pais especifico lo que puede resultar en su vigilancia o captura segun las
circunstancias.

3. Una vez localizado, la informacion se transmite a las autoridades
judiciales competentes a través de la oficina local de INTERPOL en el pais
solicitante, las autoridades deben iniciar el proceso de extradicidn solicitando
la detencién provisional del individuo buscado a las autoridades pertinentes
del pais donde se encuentre, las cuales se encargaran de la custodia del

sujeto durante el tiempo acordado en los tratados pertinentes.

Los plazos de detencion preventiva para extradicidon varian usualmente de 30 a

90 dias y tienen como objetivo principal asegurar la presencia del individuo sujeto a

extradicion permitiendo al Estado requerido el tiempo necesario para presentar

formalmente la solicitud de extradicion, y en caso de que el Estado solicitante no cumpla

con este proceso o lo haga fuera de tiempo el Estado requerido tiene la facultad de

liberar al individuo solicitado, sin embargo, esto no afecta la continuacion del

procedimiento, ya que las autoridades del Estado requerido pueden implementar medidas



como retencién de pasaporte prohibicién de salida del pais o arresto domiciliario de

acuerdo con su legislacion interna. (Valle, 2011).

Durante esta etapa, es crucial la coordinacion entre las autoridades de los
Estados involucrados, mientras el Estado solicitante prepara la documentacién para
respaldar su solicitud de extradicién en el Estado requerido se mantiene bajo custodia
al individuo buscado y se pueden llevar a cabo diligencias preliminares para identificarlo

y garantizarle representacion legal. (Valle, 2011).

La solicitud de extradicion elaborada por el pais solicitante debe ser detallada y
precisa incluyendo informacion sobre el individuo buscado, los cargos en su contra la
base legal de la solicitud y las pruebas que lo vinculan formalmente a los delitos
imputados, resulta importante destacar que las pruebas presentadas deben constituir
indicios razonables de conexion y no pruebas de culpabilidad las cuales solo seran

relevantes en un juicio posterior a la extradicion. (Valle, 2011).

La extradicion no tiene busca demostrar la culpabilidad del acusado, sino que
busca evaluar la viabilidad de la cooperacion judicial internacional en materia penal para
permitir que el individuo sea juzgado en el pais que lo requiere, los tratados de
extradicion con frecuencia incluyen la obligacion de informar al pais requerido sobre

cualquier sentencia absolutoria emitida a favor del individuo extraditado. (Osorio, 2018).

Es muy frecuente que las legislaciones internas de los estados lleguen a
confundir la solicitud de extradicion con el expediente judicial del individuo requerido en
su pais de origen, por lo que resulta obvia la necesidad de comprender a cabalidad que
la solicitud busca simplemente facilitar la entrega de una persona sujeta a un proceso
penal mientras que el expediente judicial tiene como objetivo principal determinar la
culpabilidad o inocencia del acusado, por lo tanto, se les pide siempre que las solicitudes

sean concisas, claras y organizadas incluyendo unicamente la informacién estrictamente



necesaria para cumplir con los requisitos del tratado correspondiente, adicionalmente
se debe adjuntar documentos que no cumplan los requerimientos antes sefalados, ya
que de lo contrario se incurriria en retrasos, complicaciones y costos adicionales en el

proceso de extradicion en el pais solicitante. (Osorio, 2018).

ll. MATERIALES Y METODOS

El enfoque seguido en la investigacidon se encuentra centrado en aspectos
fundamentales de la figura de extradicibon y ha contribuido a enriquecer los
conocimientos en el ambito juridico sobre la extradicidén, sus tipos y formalidades.
Nuestro estudio se ha realizado de manera basica, explorando a fondo la doctrina, la
jurisprudencia y la legislacion entre otros aspectos lo que ha permitido ampliar el
entendimiento sobre el proceso de extradicion, este esfuerzo no solo ha generado
aportes para la comunidad de expertos y cualquier persona interesada en los temas
abordados, sino que también ha ofrecido nuevos conocimientos a la comunidad de
investigadores juridicos, estimulando su participacion en el debate correspondiente.

(Carrasco, 2013).



La metodologia utilizada ha sido observacional y siguié un disefio no
experimental ya que no se han manipulado las categorias de estudio o alterado de
alguna forma su comportamiento, sino que mas bien se han extraido las caracteristicas
principales del fendmeno con el objetivo de establecer relaciones necesarias en nuestro

estudio. (Sanchez, 2016).

El rigor cientifico se evidencia a través de la coherencia de los argumentos
presentados, los mismos que se apoyaron en principios de no contradiccién, identidad
y del tercero excluido, por otro lado, dado que no se ha trabajado con personas cuya
intimidad deba protegerse no se ha requerido obtener ningun consentimiento informado

de sujetos de estudio.

La técnica utilizada fue analisis documental, el mismo que se llevo a cabo en
base al analisis de la informacion obtenida de diversas fuentes primarias y secundarias,
las mismas que una vez sistematizadas fueron revisadas y ordenadas, para lo cual se
hizo uso también del instrumento Fichas, que permitieron registrar los datos mas

relevantes para el desarrollo de esta investigacion. (Velazquez y Rey, 2010).

Durante la redaccion del marco teérico acorde con nuestras interpretaciones de
la realidad y los textos consultados, se hizo uso de fichas textuales e las cuales se
consigné el resumen y bibliografias usadas en nuestra investigacién. Asimismo, hemos
realizado un andlisis formalizado o de contenido para reducir la subjetividad en la
interpretacion, centrandonos en analizar las propiedades mas relevantes de cada
variable con el objetivo de sistematizarlas y crear un marco teérico sélido. (Velazquez y

Rey, 2010).



[ll. RESULTADOS

oG

La extradicion es un proceso legal mediante el cual un pais solicita a otro la
entrega de un individuo acusado o condenado por un delito con el proposito de que sea
juzgado o cumpla una pena, y en Peru, este procedimiento esta regulado por la

Constitucion Politica, tratados internacionales y el Codigo Procesal Penal.

Segun la Carta magna peruana, la extradicién solo se concede en base a un
tratado y es valida para delitos que implican penas de prisidon siempre y cuando la
conducta sea considerada un delito en ambos paises siguiendo el principio de doble

incriminacion para evitar la extradicion por actos no punibles en Peru.

En Peru, el proceso de extradicion comienza con una solicitud formal del pais

requirente, el cual debe contener pruebas sdlidas de la culpabilidad del individuo



buscado, esta solicitud es revisada por el Ministerio de Relaciones Exteriores que emite
un informe legal enviado al Poder Judicial y este ultimo tras un analisis exhaustivo
determina si concede la extradicién considerando aspectos como la existencia de un

tratado y el respeto al debido proceso.

Un aspecto importante que debe tenerse en cuenta es que en nuestra normativa
que regula la figura de la extradicién es el principio de no devolucién por motivos
politicos, la ley peruana vigente prohibe la aplicacion de esta figura en caso de personas
acusadas de delitos politicos o conexos garantizando de esa manera el derecho de asilo

a aquellos que buscan proteccion debido a persecuciones de indole politica.

OE1l

La extradicién es un procedimiento legal que posibilita la transferencia de un
estado a otro, de una persona acusada o condenada por un delito, facilitando asi la
aplicacion de la justicia a nivel internacional, en concordancia con su politica de
colaboracion judicial el Peru ha establecido diversos acuerdos de extradicion con varios
paises y estos pactos resultan ser esenciales para combatir la delincuencia
transnacional y de esta forma poder evitar que los individuos eludan la justicia en el lugar

donde han cometido actos ilicitos.

Hasta la fecha, el Peru ha firmado tratados de extradicion con multiples naciones
entre las cuales tenemos: Estados Unidos, Espafa, México, Colombia, Brasil y Ecuador.
Cada uno de estos convenios tiene definidos los procedimientos especificos que deben
seguirse para requerir la extradicién de personas, asi como las condiciones en las que

este proceso puede llevarse a cabo.



El tratado con Estados Unidos es particularmente importante debido al alto
numero de casos de narcotrafico y crimen organizado que involucran a ciudadanos
peruanos y estadounidenses, de igual manera, el acuerdo con Espafa aborda delitos
relacionados con el lavado de dinero y la corrupcion, estas son problematicas de gran

reincidencia en la coyuntura actual.

La postura de Peru frente a la extradicion también demuestra su compromiso en
la lucha contra la impunidad, fomentando la cooperacion a nivel internacional, y las
alianzas con paises vecinos como Colombia y Ecuador refuerzan este compromiso

facilitando un intercambio mas eficiente y rapido de informacion y recursos.

OE2

La extradicion es un procedimiento juridico mediante el cual un Estado entrega
a un individuo a otro Estado a fin de que este ultimo lleve a cabo un proceso penal o
cumpla una condena, sin embargo, en el ambito internacional, la extradicién puede dar
lugar a conflictos de jurisdiccion especialmente cuando las acusaciones implican delitos

que pueden ser perseguidos por multiples Estados.

La resolucion de estos conflictos se basa en un conjunto de principios y
mecanismos que garantizan tanto la justicia como el respeto a la soberania de cada
Estado involucrado, en primer lugar la existencia de tratados internacionales de
extradicion es fundamental estos acuerdos establecen las condiciones y procedimientos
que deben seguirse para que una solicitud de extradicion sea considerada valida, a

través de estos tratados se determina cual pais tiene prioridad en la persecucién del



delito teniendo en cuenta factores como el lugar donde se cometio el delito la

nacionalidad del acusado y la severidad de la pena impuesta.

En caso de que no exista un tratado especifico entre los Estados implicados la
practica habitual es recurrir a la legislacidn nacional y a principios de derecho
internacional, como el principio de doble incriminacién, este principio establece que el
acto por el cual se solicita la extradicion debe ser considerado un delito en ambos
Estados, si se cumple esta condicion entonces se facilita el proceso de extradicion

evitando asi posibles controversias.

Asimismo, es importante sefialar que las autoridades judiciales de los Estados
involucrados pueden participar en la resolucion de estas disputas, a través de consultas
bilaterales y el intercambio de informacion los Estados pueden llegar a un acuerdo sobre
la jurisdiccion mas apropiada para juzgar al acusado, en algunas ocasiones puede ser
mas conveniente realizar un juicio en el pais donde se cometi6 el delito mientras que en

otras la extradicion puede ser favorable por razones de seguridad o interés publico.

OE3

Ha habido muchos casos que han sido objeto de atencion mediatica y politica, y
es alli en donde queda demostrada la complejidad existente en las relaciones
internacionales y la lucha contra el crimen organizado y no organizado a nivel global,
uno de los casos mas notables es el de Julian Assange quien fue fundador de WikiLeaks,
quien ha enfrentado varias solicitudes de extradicion, tan es asi que en el 2021, el Reino
Unido rechazé la extradicion a Estados Unidos, en cuya solicitud se les comunica que
se estaba acusando a este individuo de delitos graves como espionaje entre otros, sin
embargo, esta decision fue impugnada y el caso sigue en curso, lo que sin duda genera

un gran dilema entre la libertad de expresion y la seguridad nacional.



Asimismo, la extradicién de individuos ligados al narcotrafico ha sido un tema recurrente
en diversos paises, tan es asi que recientemente el gobierno de México ha colaborado
con Estados Unidos en la captura y entrega de lideres de mafias dedicadas al trafico de
drogas, demostrando asi la relevancia que tiene la cooperacién bilateral en la lucha

contra este problema.

Un caso relevante, es el de Alex Saab, un empresario colombiano implicado en un
esquema de corrupcidn en Venezuela que fue detenido en Cabo Verde y luego
extraditado a Estados Unidos, este caso ha puesto de manifiesto la cooperacion y
comunicacién permanente entre la justicia penal y los organismos dedicados a aliviar

las tensiones politicas en la region.

IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES
Discusion

La extradicion podria definirse como un concepto enlazado al Derecho
Internacional Publico y que se aplica en el ambito del derecho penal, y es a través de
este proceso, que las autoridades judiciales de un pais solicitan la entrega de una
persona acusada, procesada, imputada o sospechosa, a las autoridades de otro pais,
quienes se encargaran de llevar a cabo la entrega requerida, con el fin de continuar con
el proceso legal iniciado en su contra. La extradicion esta regulada en tratados
internacionales y se distingue claramente los términos como entrega, deportacion,

expulsion o extranamiento.

No debemos perder de vista que mientras que la extradicion requiere un acuerdo

legal entre los estados involucrados, la expulsion puede decidirse de manera unilateral



por el gobierno en turno utilizando criterios subjetivos, la entrega, por su parte, suele
involucrar a fuerzas policiales y esta mas relacionada con aspectos represivos que

judiciales. (Tudela, 1995).

Antiguamente, la idea de la extradicion se veia reflejada en relatos populares
como aquellos que hablan de figuras como Sundance Kid y otros forajidos que
transitaban por la Patagonia, estos relatos podrian ser considerados parte del folclore,
pero también evidencian la percepcion que tenian los fugitivos de la justicia sobre la

extradicion y su lugar en el imaginario colectivo.

En el ambito legal, la Convencion Interamericana sobre la extradicion establece
que los estados partes se comprometen a entregar a personas requeridas judicialmente
por otros estados partes para ser procesadas, juzgadas o cumplir condenas de prision.
anteriormente, la jurisdiccion para enjuiciar delitos comunes se limitaba al territorio de
cada Estado y solicitar la entrega de una persona que se encontraba fuera de este
territorio se consideraba una falta de respeto a la soberania, sin embargo, actualmente
se acepta la extradicion cuando el delito se comete fuera del territorio del Estado
requirente pero este ultimo tiene jurisdiccidn sobre el delito en cuestion, esta perspectiva
mas amplia de la jurisdiccion es comun en las potencias del primer mundo que
consideran tener la autoridad para juzgar delitos que afecten a sus ciudadanos en

cualquier parte del mundo.

Conclusiones

1. La figura de la extradicién en el Peru se articula a través de un marco legal que
garantiza tanto la cooperacion internacional en la lucha contra la criminalidad
como la proteccion de los derechos humanos de los solicitados y este delicado
equilibrio es fundamental para fortalecer el Estado de derecho y la justicia en el

pais.



2. Los tratados de extradicion vigentes con diversos paises son una herramienta
esencial para Peru en su esfuerzo por perseguir y sancionar el delito al tiempo
que se conforma como un actor responsable en el ambito del derecho
internacional, la existencia de estos tratados no solo permite el cumplimiento de
la justicia, sino que también constituye un pilar fundamental en la lucha contra la
criminalidad a nivel regional y global.

3. La resolucion de conflictos de jurisdiccion en casos de extradicion implica una
compleja interaccion entre tratados internacionales, legislacion nacional y
principios de derecho y a través de estos mecanismos se busca equilibrar el
ejercicio de la justicia y el respeto a la soberania estatal garantizando un proceso
equitativo para todos los involucrados.

4. Los casos de extradicion actuales reflejan no solo la necesidad de cooperacion
internacional para combatir el crimen y la corrupcién, sino también los desafios
que enfrenta la comunidad internacional en garantizar el respeto a los derechos
humanos y la soberania de los estados, a medida que las dinamicas globales
evolucionan la extradicion se presenta como un instrumento legal fundamental

en la administracion de justicia.
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