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Resumen
En el contexto de prision preventiva es una medida de control que pretende garantizar la
participacion del acusado en el juicio, salvaguardar la seguridad pablica y preservar la
integridad de las pruebas. Sin embargo, su aplicacion desmedida y discriminatoria puede
infringir derechos basicos y comprometer la asuncién de inocencia. Este trabajo de
investigacion es basico, descriptivo; cualitativo, documental, que examina el uso de la
prision preventiva en el ambito penal y su afectacion en los derechos humanos de los
acusados. Se evaluaron los criterios legales que justifican la reclusion preventiva, a pesar
de que puede ser requerida en determinados contextos, su abuso erosiona los principios
de justicia y equidad, generando consecuencias negativas para la comunidad, la familia'y
la sociedad del detenido, incluyendo su vida profesional. La conclusién es que se debe
encontrar un equilibrio entre seguridad y justicia, respetando los derechos humanos y
fomentando un sistema de justicia mas equitativo. Este estudio se suma al debate sobre
la reforma penal y la tutela de los derechos cardinales en el contexto de la prisién

preventiva.

Palabras claves: Prision provisional - Proteccion judicial - Medidas cautelares — DD.HH.



Abstract
Pretrial detention is a security measure designed to ensure that the accused appears at
trial, protect the public, and prevent the destruction of evidence. However, its excessive
and arbitrary application can violate fundamental rights and the presumption of
innocence. This is a descriptive, non-experimental, cross-sectional study that analyzes the
use of preventive detention in the criminal system and its impact on the human rights of
the accused. The legal standards used to guarantee preventive detention were reviewed,
although this measure may be justified in some circumstances, its excessive use, in
addition to undermining the notions of equity and justice, has a negative impact on the
community, family and society of the inmate. Negative impact on work life. The bottom
line is that it is essential to balance security and justice with respect for human rights and
promote a more fair and equitable sentencing system. This study contributes to the debate

on penal reform and the protection of human rights in the context of preventive detention.

Keywords: Preventive detention - Judicial protection - Precautionary measures - Human
Rights.



INTRODUCCION

1.1.  Realidad probleméatica

De acuerdo con las disposiciones legales, la prision provisional debe ser implementada
con rigurosas salvaguardias y fiscalizacion judicial que los operadores del sistema de
justicia deben cumplir de manera rigurosa. Estas garantias incluyen la verificacion de
los requisitos sustantivos y condiciones necesarias que permitan su ejecucion, asi como
la autoridad del Ministerio Publico para solicitarla. Ademas, se debe brindar oportunidad
para que la defensa del imputado refute y contradiga la solicitud en una audiencia
especifica, y se deben cumplir con las garantias de oralidad e inmediacion para una tutela
procesal efectiva. También se establecen limites inferiores y superiores para su
extension, y se debe realizar una revision por una instancia superior. Finalmente, se debe
considerar la posibilidad de imponer medidas coercitivas alternativas a la prision
preventiva. EI Cédigo Procesal Penal de 2004 instituye que los objetivos del proceso
cautelar son prevenir riesgos de fuga u obstruccién de la investigacion, y evitar la

reiteracion delictiva.

Desde el punto de vista juridico, la prision preventiva debe ser una medida preventiva
extrema en el proceso penal para asegurar la determinacion de la verdad y la aplicacién de
las sanciones penales definitivas. A partir de ello, la transformacion de la base legal que se
ha llevado a cabo en las carceles modernas no es por tanto la ideal, pues estructuralmente
no tiene nada que ver con su finalidad declarada, sino Gnicamente con la custodia. Esta
caracteristica la convierte en una herramienta con fuertes similitudes con los términos y
mensajes punitivos para la inhabilitacion y neutralizacion de los delincuentes,
justificandose asi en el discurso politico, legislativo, judicial y mediatico. (Espinoza Z.
2022)

Si cada residente sélo puede ser privado puesto en libertad tras un juicio en el que fue
declarado culpable, No es razonable imponer una pena de prision mas severa que la prision
preventiva Pena final e hipotética cuando aln se presume inocente. cual es correcto el
caracter preventivo no puede ser mas importante que lo que se pretende proporcionar.
(Nufiez C. y Milen C. 2022)



La realidad de la préactica juridica siempre se ha encargado de justificar como su aplicacion
se basa muchas veces en estrictos criterios subjetivos que contradicen los argumentos de
peligro que han sido abandonados pero que de alguna manera lograron sobrevivir en el
sistema penal. (Monzén M. & Palomino H. 2020).

Es necesario establecer que todo juez debe evaluar las normas internacionales de DD.HH.,

antes de realizar determinadas actuaciones.

En los casos sujetos a presion medidtica, no se contempla la utilizacion de algunos
delincuentes para realizar detenciones temporales, que afectaran el derecho a la libertad
personal. (Tapia M. 2021)

A pesar de su longevidad, la Ley de Justicia Penal no excede el nivel de motivacion
vigorosa, proporcionada y justificada compatible con la dignidad humana. Aponte Rios, A.
M. (2020)

La prision previsional s6lo es aplicable si se han cumplido los 5 presupuestos materiales
sefialados en el articulo 268 de la NCPP. Ello tiene por objeto facilitar su aplicacién
concreta y asegurar que el analisis establezca una conexion suficiente entre el imputado y

el delito que suscita un riesgo procesal sustancial. (Chacon, E. 2020).

La prision preventiva es una dimension excepcional que requiere el consentimiento de la
presuncion legal definida en la ley procesal, que el fiscal debe presentar y probar ante el
juez que resolvio la ejecucion de la medida. Estos requisitos legales deben ser analizados
porque priva a quienes mantienen su inocencia de las libertades basicas previstas en la

constitucion politica. (Cabrera, C. 2019).

La Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) ha documentado un uso
excesivo y precipitado de la prision preventiva en América, segun su informe de 2018.
Este informe destaca que varios paises, incluido Perd, han sido mencionados por la CIDH
en 2013, lo que subraya preocupaciones iniciales sobre la problemética asociada con este
tipo de detencion. (Delgado, G. 2024).

La proteccion de la libertad personal es una regla general que debe observarse en los

procesos penales. Se refiere al derecho del imputado a mantener o restablecer la libertad de
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circulacion durante el proceso penal; reconoce el derecho constitucional de obrar sobre la
propia persona, de determinar la propia voluntad, y de obrar conforme a esa voluntad, y
que, salvo prohibicion constitucionalmente licita, nada puede impedirlo. (Tallarico, A.
2020)

Segun Nieva J. (2019) “Criminalizaciéon y control: retos hacia visiones restaurativa” En
este sentido deja constancia de que, segun el supuesto de presuncién de inocencia, ningdn
ciudadano debe ser perseguido, a menos que la ley lo disponga de tal forma; nadie puede
ser juzgado sin haber sido debidamente emplazado; mientras el imputado no sea declarado
culpable por sentencia con fuerza de cosa juzgada, se le considera inocente; el imputado
tiene derecho a presentar libremente su defensa ya discutir las pruebas reunidas en su
contra; el medio probatorio se lleva a la parte que acusa y a la represion debe emplearse

moderacion y, finalmente, la duda beneficia al acusado. (p. 16).

El tratado extranjero de derechos inherentes (CADH) fue firmado en 1969 en la Disertacion
de San José, en el pais costarricense, pero Peru recién participé el 25 de noviembre de 1992,
estipulando dos clausulas facultativas como excepciones: la del art. 45, 1, que otorga
competencia al organismo interamericano de derechos inherentes al conocer las denuncias
impuestas por otros territorios acerca del incumplimiento de cualquiera de los principios
obligatorios otorgados por el pacto, y la constante del art. 62, 1, que establece la
competencia obligatoria del organismo interamericano de derechos inherentes para juzgar
los casos de violaciones denunciadas. Sin embargo, por Decreto No. 678, de 6 de

noviembre de 1992, la Convencion fue aceptada en Per( y, mediante

Ademas, la suposicion de inocencia, la CADH también garantiza el derecho de apelacion,
y por eso es citada en la jurisprudencia de los tribunales superiores como base para la
revocatoria del articulado 594 de la doctrina procesal criminal de Peru exigia la pena de
prision como requisito para la apelacion. Todo este marco legal de la suposicion de
inocencia es un reconocimiento a su proyeccion internacional, que le dio tal magnitud
dentro del Proceso Penal, como signo de la proteccion del ius libertatis del individuo ante

la maquina punitiva estatal.

Segun el libro "Presuncion de Inocencia” publicado por Ed. Marcial Pons, hay un sector

doctrinal que argumenta que la presuncidon de inocencia no constituye una presuncién
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técnico-procesal completa, ya que carece de muchos de sus elementos caracteristicos. En
lugar de ser una regla de carga probatoria, se considera un derecho inherente que actla
como principio fundamental irrenunciable. Este principio guia todas las etapas del proceso
penal en la evaluacion de pruebas y en la adopcion de medidas preventivas que restringen
derechos constitucionales. Estas medidas, conocidas como verdades cautelares o
provisionales, estan disefiadas para proteger a los acusados y evitar que jueces, funcionarios
gubernamentales y la opinidn publica los consideren culpables basandose Gnicamente en
sospechas. (Stumer, A. 2018)

De este modo, la suposicion de inocencia opera en todas las casuisticas en que la
culpabilidad del imputado permanece incierta, sustituyendola por la certeza de la inocencia
del acusado. Por tanto, la suposicion de inocencia funciona en el proceso criminal como si
se fuera una presuncion iuris tantum, que produce sus efectos hasta que es desplazada por

la prueba en sentido contrario a la certeza juridica de la culpabilidad

“Suposicion de inocencia en la doctrina criminal”, la suposicidn, Se encuentra presente no
s6lo con las garantias constitucionales del proceso criminal, sino también en cualquier fase
administrativa o jurisdiccional, cuya decision implique sancion o limitacion de derechos.

Hasta la sentencia firme de condena. (Robledo, F. 2019)

La suposicidn de inocencia constituye asi, en un estado legal doctrinario, la suposicion y
preambulo de toda actuacion estatal en materia de represion criminal, o sea, el estado de
legalidad es un estado constitucional de razonabilidad que atribuye principios y criterios
razonables para ponerlos en préctica en la forma de vivir ordinaria de los individuos, tal y

como fueron estipulados en la tradicional teoria racional del estado de legalidad.

“Aspecto valorativo de los medios de prueba, Peru, Alternativas Lima” el origen juridico
de la suposicion de inocencia es controversial. Cierto sector doctrinal considera que se trata
de una praeumpes iuris tantum, es decir, desde la perspectiva normativa, la suposicién de
inocencia tiene que comprenderse como una norma juridica que puede ser derogada

mediante “prueba efectiva en contrario”. (Zavala, W. 2018)

La presuncion de inocencia se desvincula de la verdad y se dirige hacia la proteccion de

otros valores. No parece que exista una regla que lleve al operador de justicia a comprender
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que, en general, los incriminados son considerados inocentes. La suposicion de inocencia
no se basa en una probabilidad empirica de condena, sino que constituye una regla
empirica, que lleva al legislador a establecer una garantia procesal encaminada a proteger
valores ideoldgicos o politicos y técnicos.

Se da este precepto de suposicion de inocencia como reglamento normativo al tratar de
forma especial al incriminado también produce efectos a favor del ciudadano sospechoso
desde la fase de investigacion o instruccion en relacion con la detencidn provisional,
precisamente cuando la garantia es mas necesaria frente a juicios precipitados que pueden
conducir a la identificacidn. del simple sospechoso con el culpable, asi como a lo largo del

desarrollo del procedimiento criminal.

A medida que este parametro provisional se considera acorde con la presuncion y con el
aspecto principal nulla poena sine praevio iudicio, se convierte en una cuestion fundamental
establecer qué criterios regiran el juicio sobre normas cautelares y, sobre todo, saber qué

nexo subsiste con la sentencia firme que anuncie la ejecucion de las normativas criminales.

El prohibir equiparar el tratamiento procesal del imputado con el del culpable implica la
imposibilidad de expresar una valoracion anticipada de responsabilidad y por tanto impide
que la privacion de libertad ante iudicatum encuentre su justificacion, aunque sea
provisional, en apreciaciones sobre el fondo de la imputacion, existe practicamente un
consenso en la doctrina y la jurisprudencia constitucional acerca de la caracteristica

limitada -no absoluto- de los preceptos constitucionales.

Como ningun ordenamiento juridico puede proteger los derechos fundamentales de manera
ilimitada, prevalece la idea de que éstos no son absolutos, es decir, blindados contra
cualquier tipo de restriccion en su &mbito subjetivo y objetivo. Por lo tanto, los preceptos

fundamentales se encuentran atados a limitaciones por la ley criminal.

“las caracteristicas inherentes de los individuos en un centro penitenciario. Aspectos
reflexivos y doctrinarios en comparacion con el contexto real que viven los presos en una
carcel ecuatoriana”. Esto se debe a que los preceptos fundamentales basicos se reconocen
en la doctrina legal en forma de predmbulos: en mandatos para su optimizacion abierta e

indeterminada, que, a diferencia de las reglas —que dictan mandatos definitivos, basados en
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el “todo o nada”, pueden ser cumplidos o no— establecen obligaciones de proteccion o
promocion que se cumplan en diferente grado, es decir, en la medida de las posibilidades

legales y contextuales que existen. (Aveiga, A. 2022).

Los preceptos constitucionales son 6rdenes que se caracterizan porque pueden cumplirse
en distintos grados para cumplirlas, no solo depende de las situaciones contextuales que se
dan en la vida cotidiana, sino en las normativas. La doctrina normativa se determina por
pardmetros y reglamentos contrapuestos, el debate controversial sobre la probabilidad de
limitar los preceptos fundamentales conduce a la comunicacién sobre los estudios tedricos
de las limitaciones como son el enfoque teérico externo y el interno de los limites a los

preceptos fundamentales.

El presente trabajo se halla su justificacion teérica ya que en nuestra actualidad nos
encontramos con hacinamiento penitenciarios, asi como también gran ndmero de
imputados que por su naturaleza y en algunos casos por presion mediatica son privados de
su libertad, siendo este uno de los derechos fundamentales de las personas que con el simple
hecho de indicios y tipificacion de la pena son recluidos a través de un mandato de prisién
preventiva, los mismos que se ha encontrado gran porcentaje de casos que no merecen
dicha medida coercitiva gravosa, de igual manera se ha encontrado cierto nimero de casos
en donde luego de un proceso no se le encontré responsabilidad alguna por lo que después
de haberse privado de su libertad son excarcelados, retornando a su libertad, pero con el
sentimiento y dafio irreparable, puesto que nada harad que recupere el tiempo perdido y/o
privado de su libertad, asi como la estigma social al cual fue victima de manera injusta,

pudiendo haberse dispuesto otra medida coercitiva menos gravosa.

Téngase cuenta que nuestro ordenamiento juridico tiene como crisol la proteccion del ser
humano, entre lo que destaca aparte de la vida su libertad y por ende nuestro marco legal

establece que la funcion de la pena es punitiva, pero a la vez resocializadora.

Respecto a la justificacion metodoldgica, para alcanzar los objetivos plasmados, se
desarroll6 un proceso metodologico y sistematizado se utilizd técnicas como la
observacion, analisis documental para el fendmeno socio-juridico, desplazandose cada

objetivo.
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1.2.  Formulacion del problema

En base a lo expuesto, se ha formulado como problema de investigacion el siguiente:
¢Como se puede garantizar una aplicacion justa y equitativa de la prision preventiva en el

sistema penal, considerando los derechos individuales y la necesidad de seguridad publica?

1.3.  Hipdtesis
En el sistema penal la aplicacion de la prision preventiva se desvia de su caracter preventivo
y precautorio, debido a la falta de rigurosidad en el cumplimiento de las garantias legales

y controles judiciales.

1.4.  Objetivos

Objetivo general

En este sentido los investigadores se han trazado como objetivo principal analizar la
aplicacién de la prision preventiva en el sistema penal, evaluando su efectividad y sus

implicaciones en los derechos individuales y la administracién de justicia.

Los objetivos especificos:

a) Investigar los criterios judiciales utilizados para dictar la prision preventiva en
diferentes contextos penales.

b) Evaluar el impacto de la prision preventiva en los DD.HH.

C) Analizar las medidas alternativas a la prisién preventiva y su viabilidad en el

contexto judicial.

1.5. Teorias relacionadas al tema

1.5.1. Conceptualizacion

La conceptualizacion de la prision preventiva en el contexto del sistema penal se relata a
la medida cautelar de privacion de libertad aplicada a un individuo antes de que se dicte
sentencia definitiva en su contra. Esta medida tiene como ecuanime principal asegurar la
comparecencia del acusado durante el proceso judicial, prevenir la obstruccion de la
justicia y evitar el riesgo de que el acusado cometa nuevos delitos. Sin embargo, su
aplicacion debe estar fundamentada en criterios legales especificos y respetar los principios

de proporcionalidad y subsidiariedad, asegurando que sea utilizada Unicamente cuando
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otras medidas menos restrictivas no sean adecuadas para cumplir con estos objetivos.
(Villafuerte, C. 2018).

La prision preventiva, por lo tanto, implica un balance delicado entre la proteccion de la
sociedad y los derechos individuales del acusado, siendo necesario evaluar constantemente
su aplicacion para garantizar que se cumplan los principios de justicia y equidad procesal.

1.5.2. Tipologia

La prision preventiva puede clasificarse segun diversos criterios que consideran

diferentes aspectos de su aplicacion y caracteristicas.

Sequn la Duracién:

e Prision preventiva provisional aplicada mientras se lleva a cabo la investigacion
inicial y se determina la viabilidad del caso.
e Prision preventiva prolongada: Extendida durante el curso del proceso judicial

debido a la complejidad del caso o a la gravedad de los delitos imputados.

Seqgun el Propésito:

e Para asegurar la comparecencia: Garantizar que el acusado se presente a todas
las audiencias judiciales.
e Para evitar la obstruccién de la justicia: Prevenir la supresion de pruebas o la

influencia sobre testigos.

Sequn la Revisién Judicial:

e Prision preventiva revisable: Sujeta a revisiones periodicas para evaluar la
imperiosa necesidad de preservar la medida cautelar en vigor.
e Prision preventiva no revisable: Impuesta por un periodo especifico sin

posibilidad de revision hasta que se emita sentencia.

1.5.3. Contexto Legal Internacional de la Prisién Preventiva: Un Analisis

Comparativo en Peru, Estados Unidos, Espafia, Brasil y Alemania
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A. Peru:

En Peru, la prision preventiva se regula en el Caodigo Procesal Penal y se utiliza como
medida cautelar para asegurar la presencia del acusado durante el proceso judicial y
para proteger la investigacion. La duracion de la prision preventiva estd limitada por
ley y debe justificarse ante el juez, siguiendo criterios como el riesgo de fuga o la
obstruccion a la justicia. Sin embargo, ha habido criticas sobre su uso excesivo y
prolongado, lo que ha llevado a reformas para garantizar el respeto a los DD.HH., y
evitar la prolongacion injustificada de esta medida., (Missiego, J. (2020).

B. Estados Unidos:

En Estados Unidos, la prisién preventiva se aplica como medida cautelar para
individuos acusados de delitos graves. El sistema legal estadounidense permite que los
jueces dicten esta medida si consideran que existe riesgo de fuga del acusado o de que
represente un peligro para la comunidad. La duracién de la prision preventiva varia
segun el estado y la naturaleza del caso, y esta sujeta a revision periodica para evaluar
la necesidad continua de la detencion. (Preventiva, P. 2023).

C. Espafia:

En Espafia, la prision preventiva estd regulada por el Cddigo Penal y se utiliza
principalmente para asegurar la presencia del acusado en el proceso judicial y para
proteger la investigacion. La duracion de la prision preventiva esta limitada por ley y
debe justificarse continuamente ante el juez. Espafia ha enfrentado criticas por la
prolongacion de la prision preventiva en algunos casos, lo que ha llevado a reformas
para garantizar el respeto a los DD.HH. (Alvarez G. 2019).

D. Brasil:

En Brasil, la prision preventiva se utiliza ampliamente como medida cautelar durante
la fase de investigacion y el juicio penal. La legislacion brasilefia establece criterios
especificos para dictar la prision preventiva, como el riesgo de fuga del acusado o la
obstruccion a la justicia. Sin embargo, el uso excesivo y prolongado de la prision
preventiva ha sido objeto de criticas, especialmente debido a las condiciones carcelarias

y la sobrepoblacidon en las prisiones brasilefas.

E. Alemania:
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En Alemania, la prision preventiva (Untersuchungshaft) se aplica bajo estrictas
condiciones y esta destinada a asegurar la comparecencia del acusado en el juicio y para
proteger la integridad del proceso judicial. La duracion de la prision preventiva esta
regulada por ley y debe justificarse continuamente ante el tribunal. Alemania tiene una
tradicion legal que enfatiza la proporcionalidad y los derechos individuales, lo que
limita el uso de la prision preventiva a casos especificos donde sea estrictamente
necesario. (Klaus, V., Ambos, K., 2023)

Cada uno de estos paises tiene su propio marco legal y préacticas en cuanto a la prision
preventiva, influenciados por sus sistemas juridicos, cultura legal y consideraciones

politicas y sociales.

1.5.4. Impacto en los DD.HH.:

En muchos paises, la aplicacion de la prision preventiva plantea importantes
preocupaciones en relacion con los DD.HH., especialmente el derecho a la libertad
personal y el derecho a un juicio justo. La prolongacion injustificada de la prision
preventiva puede llevar a la violacion de estos derechos fundamentales, afectando la
presuncion de inocencia y el principio de proporcionalidad en el proceso penal (Zamora,
AAD. 2023).

1.5.5. Alternativas a la Prision Preventiva:

Las alternativas a la prision preventiva incluyen medidas como la libertad bajo fianza,
vigilancia electronica, arresto domiciliario y otras medidas cautelares no privativas de
libertad. Estas alternativas buscan equilibrar la necesidad de asegurar la comparecencia
del acusado en juicio con el respeto a sus derechos individuales, promoviendo en
algunos casos la rehabilitacion y la reintegracion social sin la necesidad de recluir al

individuo antes de una condena (Soto, V. 2023).
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II. METODO DE INVESTIGACION

2.1.  Tipoy disefio de la investigacion

La investigacion desarrollada posee diversas caracteristicas tales como:
Por su funcion: Basica

Por su profundidad: Descriptiva

Por su enfoque: Cualitativa

Por la fuente de informacion: Documental

Manipulacion de variables: No experimental

Tipo de inferencia: Sintético

Segun temporalidad: Longitudinal

© 0o N o g bk~ w DD

Ocurrencia de los hechos o informacion: Retrospectiva

2.2. Caracterizacion.

La presente investigacién documental, por lo que el investigador se enfoca en el analisis
de la aplicacion de la prision preventiva en el sistema penal. Para ello, se identifican y
caracterizan los principales sujetos involucrados en este proceso, cuya comprension es

fundamental para alcanzar los objetivos planteados.

2.3. Técnicas e Instrumentos de recoleccién de datos.

2.3.1. Técnica de recoleccion de dato

Dado el tipo de investigacion realizada, la técnica utilizada para alcanzar los
objetivos establecidos fue el anélisis documental y la sintesis.

2.3.2. Instrumentos de recoleccién de datos

En esta investigacion, se utilizo fichas como herramienta para recolectar y
sistematizar la informacion.

2.4. Procedimiento para la recoleccion de datos

El protocolo de investigacién realizado en esta indagacion fue el siguiente:
1) Determinacion de la cualidad central de estudio: la imposicion de detencion

cautelar en el sistema penal.
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2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

9)

2.5.

Definicion del problema de investigacion y sus implicaciones en los derechos
individuales y la administracion de justicia.

Recopilacion de informacion relevante de diversas fuentes documentales,
incluyendo doctrina, normativa y jurisprudencia.

Organizacién y clasificacion de los datos recopilados para su posterior
analisis.

Descripcion detallada del contexto y la problemética relacionada con la
prision preventiva.

Definicion de las metas y propositos de la investigacion:

Determinacion de los conceptos y teorias relevantes para la investigacion
sobre la detencion cautelar y su implementacion.

Una vez finalizado el proceso de recopilacion y estructuracion de la
informacidn obtenida de multiples fuentes, los investigadores llevaron a cabo
un analisis detallado. Utilizando programas y herramientas especificas como
Atlas.ti, SmartArt, Canva, entre otras, organizaron visualmente los datos,
dando prioridad a aquellos que serian mas relevantes para abordar cada uno
de los objetivos planteados inicialmente.

Redaccion de las conclusiones derivadas del analisis y sistematizacion de la
informacion. Inclusion de todas las referencias bibliograficas consultadas

durante el desarrollo de la investigacion.

Procedimiento de analisis de datos.

Una vez finalizado el proceso de recopilacion y organizacion de la informacion

obtenida de diversas fuentes, los investigadores procedieron a su andlisis detallado.

Empleando programas y herramientas especializadas como Atlas.ti, SmartArt,

Canva, entre otros, estructuraron visualmente los datos, priorizando aquellos que

resultarian mas utiles para responder a cada uno de los objetivos planteados

inicialmente.

2.6.

Criterios éticos.

Segun (Hernandez & Mendoza, 2019), los estandares para evaluar la calidad de la

investigacion son credibilidad, validez, neutralidad, exhaustividad, equidad, etc.
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A continuacion, se proporciona un resumen panoramico de algunos de los estandares
0 principios éticos mencionados por los autores que deben ser considerados en

nuestra investigacion:

2.6.1. Honestidad

La equidad significa que los investigadores deben promoverla plenamente. Los
métodos, procedimientos, resultados y estados publicados son verdaderos y
valiosos. (Hernandez y Mendoza, 2018)

2.6.2. Reserva
Comprende informes, documentos remitidos, identidades de los testigos o
informantes de la investigacion, argucias presentadas, etc. para la proteccion y

conservacion. (Hernandez y Mendoza, 2018)

2.6.3. Propiedad intelectual

Mantener la integridad de la propiedad intelectual es fundamental. Se debe
respetar los derechos de autor, patentes y demas formas de propiedad intelectual,
y evitar cualquier forma de copia o plagio. Por lo tanto, solo se utilizaran métodos,
modelos, informacion y resultados con la autorizacién explicita de sus
propietarios legitimos, y se citaran las fuentes de manera adecuada, otorgando el

crédito correspondiente a quienes lo merezcan.

2.6.4. Confidencialidad
La confidencialidad se aplica a los informes, documentos presentados y a la

identidad de los involucrados en la investigacion. (Inécio., E. J H. 2019)

2.6.5. No segregacion
Implica evitar cualquier forma de segregacion que pueda perjudicar moral o
materialmente a estudiantes, colegas u otros individuos, sin relacion con su

honradez y/u emulacion cientifica.
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I1l. RESULTADOS:
Figura 1

Objetivo principal, Analizar la aplicacion de la prision preventiva en el sistema penal, evaluando su efectividad y sus

implicaciones en los derechos individuales y la administracion de justicia.

La aplicacion de la prision preventiva en el sistema penal, evaluando su efectividad y sus
implicaciones en los derechos individuales y la administracion de justicia

1
Los investigadores concluyeron
que la prision preventiva,
aunque justificada en ciertos
casos, tiende a aplicarse de
manera excesiva.

3
La prolongada privacion de libertad sin una
L4 condena definitiva afecta gravemente la vida
social, familiar y laboral de los detenidos,
comprometiendo ademéas la percepcion de
justicia y equidad en el sistema penal.

2
Esto tiene un impacto negativo
considerable en los derechos
humanos, especialmente en la
presuncién de inocencia.

4
Se destacd la necesidad de una
reforma que equilibre la seguridad
publica y la justicia con el respeto a
los derechos humanos, promoviendo
medidas alternativas viables vy
menos restrictivas.

—

Nota. Impacto de la prisidn preventiva en los derechos individuales y la justicia penal. Fuente: Elaboracién propia.
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Figura 2

Primer objetivo especifico, Investigar los criterios judiciales utilizados para dictar la prision preventiva

en diferentes contextos penales.

Criterio / Pais Perd Estados Unidos
Gravedad del Considera la Importante factor
Delito naturaleza y en la decision
gravedad del judicial.

delito.

Peligro de fuga = Evalla riesgo

de fuga del Evaluacion del
imputado. riesgo de fuga.
Peligro de Considera Evaluacion del
Obstaculizacion riesgo de riesgo de
obstaculizacién | obstruccion a la
de la justicia.

investigacion.

Antecedentes = Importanciaen | Consideracion de
Penales la evaluacion de | antecedentes en
la prision la decision
preventiva. judicial.

Probabilidad de Consideracion en

la evaluacion de

Evaluacion de
la probabilidad

Condena -
de condena. la prisién
preventiva.
Protecciénde la’ Considera el Evaluacion del

riesgo para la
comunidad si se
otorga libertad.

riesgo para la
comunidad.

Comunidad

Espafia

Considera la
gravedad del
delito como
criterio
relevante.

Evaluacion
del riesgo de
fuga como
criterio clave.

Evaluacién
del riesgo de
obstruccién a

la justicia
como criterio
relevante.

Consideracio
n de
antecedentes
en la decision
judicial.
Consideracio
nenla
evaluacion de
la prisién
preventiva.
Evaluacién
del riesgo
para la
comunidad
como criterio
relevante.

Brasil

Gravedad del
delito como
factor
determinante.

Evaluacién
del riesgo de
fuga como
criterio clave.

Evaluacién
del riesgo de
obstruccion a

la justicia.

Consideracio
n de
antecedentes
en la decision
judicial.
Consideracio
nenla
evaluacion de
la prision
preventiva.
Evaluacién
del riesgo
para la
comunidad.

Alemania

Evalla la
gravedad del
delito como

criterio principal.

Evaluacion del

riesgo de fuga

como criterio
clave.

Evaluacion del
riesgo de
obstruccion a la
justicia.

Consideracion de
antecedentes en
la decision
judicial.

Consideracion en
la evaluacion de
la prision
preventiva.

Evaluacion del
riesgo para la
comunidad.

Nota. Analisis comparativo de los criterios judiciales aplicados en distintos sistemas penales a nivel

internacional. Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 3

Segundo objetivo especifico, Evaluar el impacto de la prision preventiva en los DDHH.

Impacto de la Prision Preventiva en los

DD.HH.

|

[ |

! Libertad Personal ' Presuncion de Inocencia

- Restriccion de movimiento.
- Separacion familiar y social.

- Pérdida de la presuncion de inocencia.
- Impacto psicoldgico y estigmatizacion.
- Condiciones carcelarias. - Limitacion del derecho a la defensa.

- Derecho a la salud. - Estigmatizacion y prejuicios sociales.

Derecho a un Juicio Justo

\

- Posible deterioro de la defensa.

- Inequidad procesal y desigualdad de
armas.

- Exposicion a presiones para declarar
culpable.

Incluye la restriccion de

o Destaca la pérdida de
movimiento y las

esta presuncion, el

consecuencias sociales y

farilinres. impacto psicolégico y

la estigmatizacion

- Impacto en la vida personal y
rofesional. Y,

Se refiere a la equidad

procesal, la posibilidad
de defensa adecuada y
las presiones externas.

Nota. Reflexion sobre la prision preventiva y su vinculo con los DD.HH. Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 4
Tercer objetivo especifico, Analizar las medidas alternativas a la prision preventiva y su viabilidad en el contexto judicial.
MEDIDA Perd Estados Unidos Espafia Brasil Alemania
ALTERNATIVA
Comparecencia Utilizada, pero Ampliamente utilizada, | Comunmente utilizada, Ampliamente Utilizada, con
restringida limitada en con condiciones con condiciones utilizada, con evaluacion caso por
aplicacion. especificas. establecidas. criterios definidos. caso.
Ampliamente utilizada, | Utilizada, pero con Utilizada, con

Fianza econdmica

Aplicada, aunque con

Comunmente utilizada,
con variaciones

con limites establecidos.

desigualdades
socioecondmicas.

enfoque en la
capacidad de pago.

variaciones en su
efectividad. estatales.

Arresto domiciliario Aplicada, Utilizada, con Ampliamente utilizada, Aplicada, con Comunmente
especialmente en monitoreo electronico con supervision y variaciones en la utilizada, con

casos especificos. en algunos casos. condiciones. efectividad. monitoreo y

condiciones.
Ampliamente utilizada, | Ampliamente utilizada, | Utilizada, pero con Utilizada, con
variaciones en la enfoque en la

Libertad condicional

Aplicada, con
criterios definidos,
pero con limitaciones.

con condiciones
especificas.

con requisitos
establecidos.
Ampliamente utilizadas,

efectividad.
Aplicadas, pero

rehabilitacion.
Utilizadas, con
enfoque en

Medidas cautelares

diversas

Utilizadas, pero con
diversidad en su
aplicacion.

Aplicadas con variedad
segun el estado y el
caso.

con diversidad de
opciones.

con desafios en la
implementacion.

minimizar
restricciones.

Elaboracion propia.

Nota. Cuadro comparativo sobre medidas alternativas a la prision preventiva y su viabilidad en el contexto Judicial - Diferentes paises. Fuente




IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES:

4.1. Discusion

El andlisis de la evaluacion del uso de la prision preventiva en el sistema penal: Revel6
que, si bien puede ser una accion imprescindible en ciertos casos, su USO excesivo y
arbitrario puede comprometer los derechos individuales y obstaculizar la imparticion de
justicia. Es esencial encontrar un equilibrio entre la seguridad y la justicia, respetando los
DDHH., y luchando por un sistema judicial mas inclusivo y equilibrado.

Criterios judiciales para la detencion cautelar: Se ha identificado una variedad de criterios
utilizados por los tribunales para dictar la prision preventiva en diferentes contextos
penales. Estos criterios incluyen consideraciones sobre la gravedad del delito, el riesgo
de fuga, y la posibilidad de obstruccion de la justicia. Es crucial que estos criterios se
apliqguen de manera consistente y transparente para garantizar la ecuanimidad y la

legalidad en el proceso judicial.

4.2. Conclusién

Impacto en los DD.HH. y la presuncién de no haber cometido un delito: La investigacion
ha revelado que la aplicacion de la custodia preventiva puede tener efectos significativos
en los DD.HH. de los acusados, esencialmente en lo que atafie a la presuncion de
inocencia. La prolongada espera de juicio mientras se esta en prision preventiva puede
socavar este principio fundamental, afectando la percepcion de justicia y equidad por

parte de los acusados Yy la sociedad en general.

Viabilidad de medidas alternativas: Se ha demostrado que existen varias medidas
alternativas viables a la prision preventiva, como la vigilancia electrénica, el arresto
domiciliario, y la fianza bajo ciertas condiciones. Estas alternativas no solo pueden ser
igualmente efectivas para asegurar la comparecencia del acusado y proteger la sociedad,
sino que también pueden reducir el impacto negativo en los derechos individuales y

facilitar una administracion de justicia mas agil y equitativa.
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