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RESUMEN

Los vacios legales procesales conllevan a inseguridad juridica en los litigantes, los cuales para
suplirlo recurren a la doctrina y a la jurisprudencia. No obstante, en muchos casos la
jurisprudencia resulta contradictoria, como es el caso del plazo prescriptorio por
responsabilidad precontractual. Ante ello, el estudio tuvo como objetivo establecer el plazo
prescriptorio para el inicio de accidn judicial por responsabilidad precontractual en el Perd. El
método fue de tipo basico, cualitativo y descriptivo. Las técnicas utilizadas fueron la entrevista
y la revision documental. Los instrumentos fueron la guia de entrevista y guia de analisis
documental. La entrevista se aplicd a abogados especialistas en derecho civil y procesal civil,
considerando a 10 personas como muestra. Como resultados se obtuvo que la responsabilidad
precontractual si genera efectos juridicos resarcitorios en el Perd, y que su prevision legal
sustantiva se haya en el art. 1362 y el art. 1969 del Cddigo Civil; pero se ha omitido considerar
su plazo prescriptorio. Se concluye que es necesario incorporar el plazo prescriptorio de la
responsabilidad precontractual en el art. 2001 del Cédigo Civil, para generar seguridad juridica

y satisfacer el vacio normativo existente.

Palabras Clave: accion judicial, plazo, prescripcidn, responsabilidad precontractual



ABSTRACT

Procedural legal gaps lead to legal uncertainty for litigants, who resort to doctrine and
jurisprudence to make up for them. However, in many cases the jurisprudence is contradictory,
as is the case of the statute of limitations for pre-contractual liability. In view of this, the
purpose of the study was to establish the statute of limitations for the initiation of legal action
for pre-contractual liability in Peru. The method used was basic, qualitative and descriptive.
The techniques used were interviews and documentary review. The instruments used were the
interview guide and the documentary analysis guide. The interview was applied to lawyers
specialized in civil and civil procedural law, considering 10 people as a sample. The results
showed that pre-contractual liability does generate legal effects in Peru, and that its substantive
legal provision is found in art. 1362 and art. 1969 of the Civil Code; but it has been omitted to
consider its statute of limitations. It is concluded that it is necessary to incorporate the statute
of limitations for pre-contractual liability in Art. 2001 of the Civil Code, in order to generate

legal certainty and satisfy the existing normative void.

Key words: legal action, time limit, statute of limitations, pre-contractual liabil



l. INTRODUCCION

1.1. Realidad problematica

La tutela jurisdiccional efectiva, ampara la existencia de un procedimiento para
garantizar la exigencia del derecho, proceso que debe estar establecido en la Ley, sefialando
los plazos para su inicio, asi como la prescripcion y la caducidad para el ejercicio del derecho
de accion. Ante la dinamicidad de la realidad, se hace notoria la generacién de normas que
puedan prever las reglas procesales en las cuales se discutird la existencia de una relacién

procesal valida, la existencia de un dafio entre otros.

En el contexto internacional, se evidencia que, en Europa, Domingo (2021). Sefiala
que, las negociaciones son libres de realizarse, todas las personas pueden hacerlo en un
escenario de libertad contractual, no obstante, se advierte la existencia de negociaciones no
fundadas en buena fe, en razon de lo cual, un grupo de juristas ha venido creando una
regulacion aplicable en Europa, denominada Principles of European Contract Law, que
sostiene su existencia, considerando la responsabilidad de las pérdidas causadas a la otra parte.
Estos principios son recogidos por varios jurisconsultos, no obstante, no son vinculantes a los

magistrados, quienes fundan sus decisiones en el marco legal aplicable.

De la misma manera, en Chile, Carrasco (2021), sefiala que existen deficiencias en las
normas procesales, por ausencia y por falta de efectividad, lo cual no es estudiado desde todos
los juristas, sosteniendo en el tiempo los vacios y perjudicando a los beneficiarios con las
normas. Ante ello se deben plantear soluciones que revelen la existencia de procesos y
procedimientos con reglas claras y previas para la adecuada exigibilidad y efectividad de los

derechos, constituyendo esté la parte objetiva del derecho.

De igual forma, en Ucrania, Prytyka, Khomenko, Bulat (2021) sefialan que es necesario
revisar la responsabilidad civil. Los autores advierten la falta de normas tanto procesales como
sustantivas para una responsabilidad que ineludiblemente existe en el Ordenamiento legal

ucraniano.

Asi también, en Italia, Gardfalo (2020), evidencia la ausencia de normas procesales para
delimitar la actuacion de los actores por responsabilidad precontractual, pese a que ya se ha
comprendido su existencia, siendo necesario el establecimiento normativo, para garantizar la

tutela al justiciable.
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Asi también, En Guatemala, Mendoza (2019), sefiala que existen vacios normativos,
que pueden ser suplidos parcialmente a través de los Principios de Unidroit, que, si bien no son
vinculantes, regulan la responsabilidad y el deber de buena fe en negociaciones
precontractuales; esta prevision es un efecto de la culpa in contrahendo del esquema romano-
germano, siendo aun una solucion sin asidero normativo en Guatemala, lo cual evidencia el
vacio en el Derecho.

En el contexto nacional, Meléndez (2023) buscd entender que la regulacién de la
responsabilidad precontractual en el ordenamiento juridico peruano debe basarse en una serie
de parametros recogidos de la responsabilidad contractual y extracontractual para determinar
la adecuada prevencion del dafio y garantizar la seguridad de acuerdo con lo establecido en la
ley aplicable.

Meneses (2023) sefiald que, si se buscan instituciones o normas claras en el
ordenamiento juridico, la responsabilidad precontractual esta poco desarrollada en el Per(. Por
ello, la doctrina apuesta por establecer hermenéuticamente un sistema que permita prevenir,
sancionar y reparar los dafios resultantes del incumplimiento de obligaciones precontractuales.
En derecho general, esta responsabilidad se basa en el principio de buena fe, reconocido en el
sistema de conducta juridica y en la teoria general de los contratos del Cadigo Civil.

Fernandez (2022) sefiala que la teoria de la eleccién, que aborda la zona gris de la
responsabilidad civil, se considera una innovacién juridica porque permite a las partes
perjudicadas elegir el tipo de responsabilidad civil cuyo dafio incluye un acto delictivo. Y esto
deberia aceptarse como base de la teoria juridica del sistema civil: donde hay zonas grises, las
partes perjudicadas pueden elegir cualquier sistema de responsabilidad civil. Finalmente
podemos recomendar: Organizacién de cursos, seminarios, conferencias, foros, diplomados y
otras actividades para que todos los ciudadanos legales conozcan los beneficios de incorporar
la teoria de la eleccion como solucién para resolver eficazmente las zonas grises civiles.
responsabilidad.

Flores (2022) sefial6 que se discutio la necesidad de armonizar la responsabilidad civil
con el fin de evitar discusiones innecesarias a nivel juridico, tratando de determinar el esquema
de responsabilidad extracontractual ideal para cada caso, el cual es diferente a la funcién de la
responsabilidad civil, el proposito del o6rgano rector es brindar proteccion juridica,
independientemente de si el dafio fue causado por incumplimiento de un deber o de un deber
general de no dafiar, porque el dafio se produce por igual, nuestro ordenamiento juridico

necesita proteger a las victimas de estos hechos dafiosos.
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Fernandez (2021), el plazo prescriptivo para la responsabilidad precontractual no esta
establecida, ni en la Doctrina Nacional o internacional, siendo un tema muy dificil, conocido
como zona gris, y lo que se viene optando es que sea la victima quien en su demanda sefiale el
tipo de responsabilidad en la que incurrio, eso se conoce como opcion, Todo se sostiene en que
no hay dafio sin castigo.

En el mismo sentido, Alberca (2019) argumenta que a la fecha no se encuentra
determinado el plazo prescriptorio, generandose opiniones dispares por parte de la
magistratura.

Rojas y Pérez (2019) sefialan que los interesados son aquellos que pretenden celebrar
un contrato y definir sus respectivas obligaciones para contratos futuros. Esto lo obliga a actuar
de buena fe o tendra que rendir cuentas. Saldanha considerd que existia responsabilidad
precontractual por dafios, pero que debia resolverse para garantizar una indemnizacion.
Asimismo, el recurso de apelacion N° 507-99-Lambayeque sugiere que se deje sin efecto la
responsabilidad precontractual.

Santamaria (2019) revela la necesidad de capacidad juridica para reconocer la
responsabilidad derivada del incumplimiento de las negociaciones para proteger las inversiones
de los oferentes y las contrapartes. Esta responsabilidad surge del dafio probado. Considerando
que esta accion puede realizarse con ayuda de apoyo, el contratante debe tener plena capacidad
juridica para realizarla de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Civil.

En el mismo sentido, Pérez (2019) considera que al tener las partes un conocimiento
previo, la responsabilidad precontractual estara sujeta a obligaciones contractuales, y partiendo
de la obligacion de no dafiar a nadie, nos enfrentaremos a la siguiente regulacion: Obligaciones
contractuales. responsabilidad, pero necesariamente estd claramente prevista por el Codigo
Civil, porque su ausencia crearia una contradiccion entre los estandares de jurisprudencia para
los jueces que aplican la mejor ley, teniendo en cuenta las deficiencias o deficiencias de la
norma.

A nivel local, Ojeda (2023) sefialé que surgen dificultades para determinar el plazo de
prescripcion de un procedimiento cuando se determina que no estd regulado, o existe
incertidumbre sobre la naturaleza de la conducta involucrada en la que esta involucrada
responsabilidad precontractual, las Partes afirman que; dafios, y en muchos casos seran
igualados, pero en otros no, el requisito de que se haga después de un plazo ya fijado debe
considerarse obligacion contractual, habrd un acuerdo previo entre las partes para que se

cumpla dentro del plazo sefialado. sistema de integridad del contrato.
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El presente estudio permitira incluir plazos procesales atin no determinados en nuestro
Cadigo Civil, cubriendo los vacios existentes y estandarizando la aplicacion del derecho a
partir de la existencia de una norma de caracter imperativo, suprimiendo las antinomias
jurisprudenciales. La necesidad de investigar se verifica ante la existencia de antinomias
jurisprudenciales en la casuistica civil, el rechazo liminar de la demanda, o la admision, pese a
encontrarse en el mismo plazo procesal. Actualmente se denotan recursos de casacion que
consideran criterios diferenciados a la determinacién del plazo prescriptorio, tales como la
Casacion N.° 252-2013-Sullana, N° 4407-2015-Piura, Casacion N ° 3065-2017 Piura, y aun no
existe una directriz para que los justiciables pueda hacer valer sus derechos, considerando el

plazo legal.

1.2.  Formulacién del Problema
¢ Cudles son los criterios para proponer es el plazo prescriptorio para el inicio de accion

judicial por responsabilidad precontractual en el Per(?

1.3.  Justificacidén e importancia del estudio
La definicion del plazo se sustenta en la teoria de la Culpa in contrahendo. Los

justiciables en el Perd, lejos de tener certeza de los plazos procesales, son de su
desconocimiento, por no estar previstos en la normativa aplicable.

La justificacion practica es la supresion de las antinomias procesales que existen, a
partir de la aplicacion del criterio del magistrado, quien, al no tener una norma procesal, se
sirve de la doctrina existente, y siendo estd muy dispersa, e incluso contrapuesta, conlleva a la
no existencia de predictibilidad en el plazo procesal. Cuya determinacion no solo beneficia al
magistrado, sino también a los justiciables y a la poblacion en general.

El estudio se desarrollé en el enfoque cualitativo. Este tema es de especial importancia,
pues el derecho se rige bajo el principio de legalidad, y para referirnos a un debido proceso,
debemos tener las reglas procesales correctamente establecidas, cuyo abordaje pretende cubrir
un vacio de la normativa vigente, el cual se advierte de la imprevision normativa del plazo

prescriptorio para la accion por responsabilidad precontractual.

1.4. Obijetivos

Objetivo general
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Establecer el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad

precontractual en el Perd.

Obijetivos especificos

Identificar la responsabilidad precontractual en la legislacion, doctrina y
jurisprudencia.

- Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil contractual

- Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil extracontractual

- Proponer el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por

responsabilidad precontractual en el Peru.

1.5.  Trabajos previos
En Colombia, Expdsito (2022), cuyo objetivo fue analizar la responsabilidad

precontractual, metodologia cualitativa, béasica, no experimental, poblacion documental,
muestra la normatividad de Colombia e instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado
que el Estado incumple con frecuencia porque el presupuesto publico muchas veces no se
encuentra por ningun lado cuando se debe, lo que perjudicaria la buena fe del contratista que
reconoce que el pago es respaldado por el Estado y que frecuentemente requiere tiempo. Se
llega a la conclusion de que las causas de responsabilidad que existian antes del contrato no
son totalizadoras, y con base en él seran ahora el centro de la discusion.

Jiménez (2022) Colombia, en su articulo cuyo objetivo fue estudiar la responsabilidad
sin necesidad de contrato con el Estado, utilizando la metodologia cualitativa, basica, no
experimental, poblacion documental, muestra la normatividad de Colombia e instrumento ficha
de datos. Obtuvo como resultado que la imputacion de esta responsabilidad en la etapa
precontractual se realiza sobre la base de los principios de buena fe y legalidad, y no sobre la
base de la culpa, el enriquecimiento injusto o la reciprocidad de beneficios entre las dos partes
del contrato. Concluy6 que la reparacion de aquellos perjuicios que se deriven entonces en la
vulneracioén del goce de los derechos de los proponentes en la etapa de planeamiento, previa a
la ejecucion del contrato estatal.

En Ucrania, Prytyka, Khomenko, Bulat (2021) cuyo objetivo era recodificar la
legislacion civil, metodologia cualitativa, basica, no experimental, poblacion documental,
muestra la normatividad de Ucrania e instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que
es necesario revisar la responsabilidad, lo que se conoce como precontractual. La investigacion

mencionada anteriormente muestra que es necesario incluir en la legislacion positiva ucraniana
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la compensacion ocasionada por el incumplimiento de las negociaciones iniciales. Concluyd
que esto demuestra la propension a elevar la responsabilidad hasta el punto en que la norma
anticipa expresamente las repercusiones de su incumplimiento.

Gil (2021) tuvo como objetivo estudiar la responsabilidad precontractual. Utilizo la
metodologia cualitativa, basica, no experimental, poblacion documental, muestra la
normatividad de Colombia e instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado de que se
puede responsabilizar por la negociacion del contrato de mala fe por el dafio. Concluy6 que en
una sesion plenaria que sugirié que, en la parte sustantiva y procesal, la norma aplicable seria
la responsabilidad contractual. De acuerdo con la investigacion antes mencionada.

En Italia, Garofalo (2020) tuvo como objetivo armonizar las obligaciones civiles en
Italia, se basé en la metodologia cualitativa, basica, no experimental, poblacion documental,
muestra la normatividad de Colombia e instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado
que la responsabilidad precontractual se debe aplicar cuando una persona hace que las
negociaciones terminen y propuso una solucion hermenéutica y legislativa en su articulo
cientifico. Concluyé que para hacer tangible la compensacion por responsabilidad
precontractual, también es necesario reformar la ley y darle la debida interpretacion.
Adicionalmente, presupone la promesa de entender los términos del contrato para probar un
incumplimiento de la buena fe.

A nivel nacional, Quispe y Canchaya (2022) tuvo como objetivo analizar la
responsabilidad de las partes de forma previa al contrato; se baso en la metodologia cualitativa,
bésica, no experimental, poblacion documental, muestra la normatividad de Colombia e
instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que es importante proteger a las personas
independientemente de la naturaleza de su relacion porque la buena fe es un recurso valioso
que debe resguardar. Concluyd que la indemnizacidn es necesaria porque el dafio es justificable
dadas sus consecuencias.

Vilcherrez (2022) tiene como objetivo estudiar la responsabilidad precontractual en el
derecho contractual del Cédigo Civil peruano, se basé en la metodologia cualitativa, basica, no
experimental, poblacion documental, muestra la normatividad de Colombia e instrumento ficha
de datos. Obtuvo como resultado que el consentimiento puede ser inmediato o gradual, Es
posible determinar la responsabilidad precontractual segun el art. Articulo 1362 del Codigo
Civil. Este estudio muestra que en el caso peruano existe una responsabilidad precontractual
basada en el principio de buena fe. Concluyd que la buena fe precede a la celebracién del
contrato, revela el compromiso plenamente informado de ambas partes, por lo que, tras la

aceptacion, el contrato queda completo, con opcion a cambiar la oferta.
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Ramirez (2022) pretende investigar la naturaleza de la responsabilidad precontractual
con base en principios y categorias, utilizando un método de revision documental cualitativa,
no experimental, poblacién documental, muestra la normatividad y el instrumento ficha de
datos. Obtuvo como resultados que esta responsabilidad surge antes de la celebracién del
contrato, dado el conocimiento del mismo. Estos acuerdos son hechos y no deben modificarse
a voluntad. Este estudio muestra que los futuros celebrantes deben actuar de buena fe para
evitar dafios, ya que un divorcio injustificado es signo de conducta ilicita y, por tanto, estara
sujeto a responsabilidad. Concluyé que la parte procesal no puede existir separada de la parte
sustantiva, este deber, como toda ley, tiene un plazo de prescripcion.

Inga y Caycho (2020), buscaron analizar el caracter transitorio de la responsabilidad
precontractual respecto de los conceptos juridicos de prescripcion y caducidad. Utilizando el
método correlacional fundamental, el disefio observacional, la muestra fue la doctrina nacional,
las fichas como instrumento de medicion. Obtuvo como resultado que se mostraron que existe
una relacion significativa entre las variables. Llega a la conclusion de que por haber oferta y
contraoferta estaban vigentes las reglas de la responsabilidad contractual y habia que seguir sus
términos prescriptivos.

Morén (2019) cuyo fin fue estudiar la responsabilidad precontractual estatal. Utiliz6 un
método de revision documental cualitativa, no experimental, poblacién documental, muestra
la normatividad y el instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que la imputacion de
esta responsabilidad en la etapa precontractual se realiza sobre la base de los principios de
buena fe y legalidad, y no sobre la base de la culpa, el enriquecimiento injusto o la reciprocidad
de beneficios entre las dos partes del contrato. Concluy6 que, la reparacion de aquellos
perjuicios que se deriven entonces en la vulneracién del goce de los derechos de los
proponentes en la etapa de planeamiento, previa a la ejecucion del contrato estatal.

A nivel local, Yampufé (2022) tiene como objetivo analizar posibles y necesarios
reclamos legales que se consideran cuidadosamente y, por lo tanto, determinar la
responsabilidad por futuros incumplimientos utilizando métodos cualitativos de revision de
documentos, métodos de archivo y herramientas de archivo, muestra la normatividad y el
instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que esta responsabilidad podria evitarse
demostrando que el retraso no era el culpable. Concluyé que los autores revelan la importancia
de considerar la rescisién de los contratos y las importantes pérdidas si las negociaciones

fracasan. En consecuencia, se reconocié la responsabilidad de ambas partes.
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Guerrero (2020) pretende ofrecer soluciones alternativas para evitar violar el principio
de integridad aplicando el método cientifico de manera cualitativa, basico, no experimental,
poblacion documental, muestra la normatividad y el instrumento ficha de datos. Obtuvo como
resultado que existe desacuerdo tedrico y normativo sobre dicha responsabilidad; considerando
los dafios, es necesario regularlos, a través de la compensacion, y este estudio demuestra que
es posible compensar a las personas. Concluyo que es bien sabido que los jueces deben aplicar
la ley y resolver los conflictos segun los principios pertinentes, lamentablemente no todos los
jueces cumplen con este deber. Una vez normalizado, su cumplimiento garantiza decisiones

basadas en juicios.

Santamaria (2019) intenta justificar la regulacion de las negociaciones comerciales
como motivo de compensacion por incumplimiento, utilizando métodos explicativos,
sistematicos, hipotéticos, deductivos e inductivos, muestra la normatividad y el instrumento
ficha de datos. Obtuvo como resultado que es necesario reconocer la ley del poder de
negociacion comercial. A pesar de la ausencia de normas claras sobre responsabilidad
precontractual. ConcluyG que es necesario asumir la responsabilidad por negociaciones

inapropiadas y proteger las inversiones de los proveedores de servicios y socios comerciales.

Pérez (2019) tuvo como objetivo estudiar la necesidad de normalizar la responsabilidad
precontractual para evitar lagunas en su aplicacion. Utilizando un metodo de revision
documental cualitativa, no experimental, poblacién documental, muestra la normatividad y el
instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que al tener las partes un conocimiento
previo, es similar a las obligaciones contractuales y asume el deber de no dafiar a nadie,
estariamos ante la regulacion de la responsabilidad contractual, pero solo en el derecho civil.
Esto se desprende claramente de la ley. Concluyd en la necesidad de normalizar la
responsabilidad precontractual para evitar lagunas en su aplicacion. Este es uno de los
antecedentes mas inmediatos de nuestra investigacion, que también acepta su positividad como

garantia de su existencia y desempefio.

Tirado (2019) buscé analizar la responsabilidad del dafio probado. Utilizando un
método de revision documental cualitativa, no experimental, poblacion documental, muestra
la normatividad y el instrumento ficha de datos. Obtuvo como resultado que se desprende la
necesidad de regular la responsabilidad precontractual, ya que es necesario reconocer
indemnizaciones por incumplimiento y violacion de la buena fe. Concluyd que la accion puede
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realizarse con el auxilio de apoyo, las partes deben tener capacidad juridica suficiente para

realizar la accion de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Civil.

1.6. Teorias relacionadas al tema

Responsabilidad Precontractual:
De acuerdo con Mosset y Piedecasa (2006), es la obligacion que debe existir para actuar
contra la ética o violacion de un deber especifico que las partes han asumido o que resulta de

la ley, o una acto negligente o doloso, o un acto con abuso de derecho” (p. 123).

La responsabilidad precontractual surge cuando la culpa se comete en contrahendo, lo
que sucede cuando no se ejerce la diligencia requerida cuando se esta por celebrar un contrato.
El tipo de diligencia que es necesario definir porque va mas alla de las obligaciones puramente
negativas de las transacciones extracontractuales a las obligaciones positivas del ambito
contractual, de la simple falta de ejecucidn, de la diligencia positiva fundada en el fideicomiso.
Estar expuesto al riesgo de ser victima de la negligencia de otra persona cada vez que se celebra
un contrato entorpece significativamente un comportamiento que no solo se exige en las
relaciones contractuales sino también en el derecho que se desarrolla y que debe ser tutelado

por las normas sobre la culpa (Jhering, 1983).

La responsabilidad precontractual es una de las instituciones mas complicadas,
recientes y poco estudiadas, por lo que existe un debate sobre cdmo debe imputarse, ademas
de la forma en que se pueden crear los componentes de la responsabilidad civil. (como si
estuvieran debidamente desarrollados en la doctrina con la responsabilidad contractual y
extracontractual), sino porque en ocasiones hay una linea muy fina cuando nos encontramos
ante un supuesto que no procede de un delito (responsabilidad extracontractual), ni del

incumplimiento de un contrato (responsabilidad extracontractual) (Caycho e Inga, 2020).

Segun Campos (2017) La premisa fundamental de la tesis no contractual es que no
existe una relacion juridica obligatoria entre las partes en las negociaciones. En el curso de una
relacion, todas las partes interactlian constantemente, pero esto no se traduce automéaticamente
en el surgimiento de un deber. Cuando un conductor provoca un accidente, entra en contacto
con un peaton, y nadie sefialard que este contacto crea automaticamente una relacion entre

ellos.
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Prescripcion extintiva

La prescripcion debe entenderse como la pérdida del derecho a demandar por un
derecho especifico (en este caso, el derecho a presentar una demanda), pero no invalida la ley
en si. Esto significa que una persona no puede buscar proteccion efectiva ante los tribunales.
Porque tu derecho a actuar (peticion) ya no es valido, pero puedes optar por utilizar otros
mecanismos legales y éticos para obtener tus derechos porque siguen vigentes (Caycho e Inga,
2020).

Estos derechos no expiran con el tiempo; mas bien lo hacen instituciones juridicas, lo
que permite al sujeto defender sus derechos ante los tribunales. Segun el articulo 1993 del
Cadigo Civil, el plazo para recurrir se fija a partir del dia en que puede iniciarse el proceso
(Codigo Civil, 1984).

Buena Fe:

Segun Alberca (2019), es su responsabilidad modificar su conducta para ser leales,
protegiendo intereses propios y ajenos. Esto se puede hacer actuando o no actuando, siempre

que no perjudique a nadie.

Las partes deberan observar todos los requisitos que cada circunstancia imponga
ademas de lo que expresamente hayan pactado o, mas brevemente, lo que sefiale el texto legal.
Esto nos lleva a la conclusion de que las partes deben actuar de buena fe en la basqueda de sus
intereses juridicamente protegidos. De esta manera se desarrollan los deberes y derechos que
se imponen a las partes durante las negociaciones. Por un lado, las partes deben abstenerse de
actuar de forma que cause perjuicio a su contraparte. Por otro lado, deben ejercer todos sus
derechos y realizar todas las acciones necesarias para satisfacer las necesidades de los demas
(Monsalve, 2008).

Segun una tendencia ampliamente aceptada en el derecho nacional, la buena fe es un
principio fundamental del derecho privado. Seglin la doctrina, “la buena fe es un principio

general del derecho”, y seglin la jurisprudencia, “la buena fe tiene el caracter y naturaleza de
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un principio general del derecho, que inspira todo nuestro ordenamiento juridico”, esta idea ha

sido reiteradamente reconocida (Schopf, 2018).

La mayor parte de esta teoria cree que la buena voluntad en la ley existe de dos maneras;
uno es representativo, el otro objetivo: en un sentido independiente, la buena voluntad se refiere
al proposito de sus acciones o creencias, lo que se denomina "buena voluntad". . creer"; Actla
como un codigo de conducta objetivo y honesto, que conduce al buen estudio de la llamada "fe
pura”. (De La Puente, 2000).

Jiménez-Vargas, R. (2000), sefiala que la buena fe objetiva es un criterio del
comportamiento conscientemente asumido y no supone la creencia o ignorancia de la
existencia de error. Por otro lado, la buena fe subjetiva es cuando el sujeto se encuentra en una

circunstancia en particular que lo induce a creer en algo.

Codigo Civil: Fruto del conocimiento juridico, del analisis juridico, y “de la imperiosa
necesidad de precisar, en formulas claras y concisas, los principios y normas que se aplicaran

a esferas concretas de la realidad.” (Vegas, 2015).

Teorias de los contratos

Teoria del Contrato.

La culpabilidad impide perfeccionar un contrato porque una de las partes incurre en él,
lesionando gravemente a la otra parte ademas de demostrar buena fe en el proceso inicial de

esta responsabilidad.

Segun Alberca (2019), el fundamento original de la teoria contractual era lo que Jhering
habia planteado con la culpa in contrahendo: que se iniciaba en el periodo previo a un contrato,
teniendo en cuenta que la realizacion de la oferta era potencialmente nula. A pesar de que el
pacto se considera nulo, la parte que lo incumple sigue estando obligada a pagar al co-
celebrante el dafio que haya podido causar, porque la responsabilidad del dafio se basa en la

existencia del dafio.

Del mismo modo, Medina (2006) afirma, junto con otros comentaristas, que el apoyo
se basa en la buena fe contractual. Ante esto, la ley debe decidir si estas acciones son

subsanables porque la etapa inicial de la contratacion exige constancia y coherencia. Por tanto,
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Fraga (citado por Alberca, 2019), la encuadra dentro de la responsabilidad contractual,
considerando que las partes serian conocidas, y estarian préximas a contratar, por lo que deben
actuar lealmente, y la ruptura de la misma, que conduce al dafo, daria lugar a la obligacion de

indemnizar.

Por lo tanto, con base en lo que dice la teoria contractual, se concluye que la existencia
del contrato permite exigir la obligacion de reparar a la parte que causo el dafio, aunque este
contrato no se haya perfeccionado desde que hubo negociaciones preliminares, fundando esto
en la violacién de la buena fe, también por culpa de una de las partes; Por ello, reforzamos en

esta teoria la vigencia actual de la teoria contractual.

Teoria extracontractual.

La teoria de los dafios de Faggella cuestiona la afirmacion de Yellin de que la
negligencia contractual es la base de la responsabilidad precontractual, enfatizando que la
defensa principal es que no hubo contrato, al tiempo que reconoce que los reclamos de las
partes planteadas durante las negociaciones iniciales pueden ser excluidos. Segun Poole (2019),
la principal defensa es la ausencia de contrato, porque si hubiera contrato, habriamos asumido
las obligaciones contractuales. Asimismo, Vinaixa (citado en Alberca, 2019) define la
responsabilidad precontractual por condiciones extracontractuales, sefialando que al no existir
contrato se debe aplicar la responsabilidad extracontractual. Independientemente de la
naturaleza de sus relaciones actuales o pasadas, debe mantener y honrar su compromiso de

tratar a los demas con respeto.

Finalmente, regular la responsabilidad precontractual como extracontractual es correcto
porque no se puede obligar a las partes a aceptar consecuencias que no hayan sido pactadas
previamente. Esta contractualizacion resulta en una cantidad excesiva de proteccion para las
negociaciones porgue la compensacion por el incumplimiento de los acuerdos solo se otorgaria
si se demostrara el dafio. La propuesta de Faggella respecto a la teoria no contractual permite
certeza que debe otorgarse a la parte que sufre el dafio después de la negociacion preliminar

fallida que tiene con la otra parte.
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Teoria Autonoma.

La teoria autonoma tiene sus propias reglas y rasgos que la diferencian de las teorias
antes mencionadas, como la contractual y la extracontractual, para hablar de responsabilidad
precontractual.

Como resultado, esta teoria independiente, que considera es su propio conjunto de
normas, es distinta de las teorias desarrolladas previamente por Faggella y Jhering. argumento
convincente que apoya la perspectiva de la autora en la presente investigacion.

El desarrollo de estas tres teorias revela algunas fallas en nuestro ordenamiento juridico
cuando se habla de responsabilidad precontractual, ya que esta debe ser controlada y limitada
para brindar seguridad a las partes que forman un contrato a través de la celebracion. De estas
voluntades resultan diversas obligaciones, como la de tener que hacer una reparacién cuando

hay un dafio importante, lo que tiende a favorecer la teoria no contractual.

Concepto de Responsabilidad Precontractual:

Si bien existe voluntad entre las partes, conceptualizar el concepto de responsabilidad
precontractual debido a que la actuacion de una de estas partes puede tener graves

repercusiones, como dafios que se derrame sobre el otro.

Ojeda (2011) menciona que el surgimiento ocurre como resultado de actos u omisiones
que fueron verificados antes de la contratacion, o antes de la creacion del contrato de
contratacion.

La Responsabilidad Precontractual surge como resultado de una accion o inaccion de
una de las partes antes de la finalizacion de un contrato, creando la obligacion de reparar cuando

el dafio ya se ha producido.

Diferentes violaciones que ocurren durante las negociaciones o durante las discusiones
preliminares pueden resultar en pérdidas graves para las partes de un contrato inconcluso
porque impiden que este avance.

Una afirmacion similar hace Opuza (citado por Garita'y De la Cruz, 2018), quien afirma

que la responsabilidad precontractual tiene una ventana de oportunidad que seria desde el inicio
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de las negociaciones hasta la manifestacion en un acuerdo, con la confianza entre las partes.

sirviendo como apoyo suficiente.

Picasso (citado por Opazo, 2014) lo conceptualiza de manera similar, entendiéndolo
como un deber de reparar a quien, como futuro contratista, ya ha sido perjudicado por el

incumplimiento de la buena fe.

La Responsabilidad Precontractual fue inicialmente un tema dificil de estudiar porque
ha sido discutido extensamente y desde diversos angulos, todo ello con el objetivo de plantear
la correcta interpretacidn de este concepto juridico que, en virtud de su existencia, ha permitido
a las partes de los contratos imperfectos tengan seguridad juridica. EI gran Jhering popularizé

este nocion en su concepto de culpa en el contrato.

Debido a esto, Medina (2006) sefiala que Jhering inicialmente dictamind que, si un
contrato carecia de un componente necesario, como un testamento, seria nulo y la otra parte
estaria obligada a reparar el dafio que habia sufrido. Afirma que podria estar descrito en la

contractualizacion.

De manera similar En este sentido, Jhering plante6 un doble punto sobre la
responsabilidad precontractual como culpa in contrahendo porque surge de la fuente del
consentimiento, segun Ojeda (2011). También apoya la teoria de que la confianza se dafia
cuando una de las partes se retira abrupta, irrazonable, irracional o arbitrariamente de las

negociaciones que ya han comenzado después de la oferta, que es la base de la compensacion.

De manera similar, Leon (2007) habla de la responsabilidad precontractual y agrega
que, para quedar satisfecha con una expectativa fallida, la parte debe perfeccionar el contrato,

es decir, cumplir su promesa, ademas de recibir una compensacion.

Bustamante (citado por Ojeda, 2011) también sefiala que la base juridica de la
responsabilidad precontractual no seria la culpa, como afirma Jhering, sino que tendria su

origen en el incumplimiento de un acuerdo expreso o tacito entre las partes.

Las conclusiones de la investigacion de Faggella son luego expresadas por De La
Puente y Lavalle (2003), quienes escriben que “responsabilizar legalmente a quien se jubila.
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Responsabilidad precontractual en el Iter Contractual

Las partes son libres de mantener la integridad de sus obligaciones contractuales,
porque “es necesario antes de la concurrencia de los dos intereses de las partes en el contrato y

la aceptacion de la oferta” (Faggella 1906).

El citado autor reconoce que, antes de satisfacer las necesidades de las partes
contratantes, los recursos deben ser considerados y limitados para hacer justicia a la parte
agraviada. En este sentido, explica que todo contrato tiene un periodo preconstitucional o

constitucional y se divide en tres periodos legales segln éste:

El primero de estos dos periodos se define como el periodo de pensamiento y definicién,
que se entiende desde la formula de formacion del contrato, el segundo es el periodo de
desarrollo o de formacién de la propuesta, y el tercero se define como tiempo. comienza la
accion. (Faggella 1906: 272)

Lo que nos ensefia es que hubo tres periodos que fueron independientes antes de la
formacion del pacto y nuevamente después de eso. Sin embargo, en los dos primeros periodos,
hay una indicacion de la voluntad y la libertad de las partes en como haran uso de su voluntad,
ya que todavia es en el &mbito doméstico o representativo. Como resultado, se ha confirmado
que puede evitar chatear; Todo ello considerando que en un principio se queria explicar el
contrato, que quedaba en el dominio subjetivo del vendedor. En la segunda etapa, la solicitud

es la divulgacion de la solicitud o la aceptacion del contrato (Saavedra 2009: 41).

La tercera etapa es mas importante porque se dice que la solicitud puede retrasarse o
incluso aceptarse en esta etapa dependiendo de la implementacion del plan o del anuncio
decidido. Como podemos ver, el autor ain apoya el trabajo de los comerciantes porque les da
una buena posicidn, les da total libertad para desarrollar sus ideas. De estas lineas podemos
concluir que si no se hace una oferta formal y no es razonablemente aceptada por el comprador-

se estaria dejando de lado la voluntad del vendedor.

Al buscar la libertad, los vendedores eliminan las negociaciones previas al contrato.
Con respecto a la libertad, Faggela expresa un punto general, a saber: la voluntad, como fuerza
25



mental, esta destinada a ser libre desde el punto de vista abstracto, pero actta dependiendo del
entorno desde el punto de vista de la razon, las relaciones mentales y el entorno cultural y
material en el que existen. No es el poder de los ciegos, sino compartir todo el poder con los
demas; Es una fuerza consciente inseparable de la inteligencia. (Faggella 1906).

La base de la responsabilidad precontractual es la obligacion del vendedor, que causé
el incumplimiento del contrato, de pagar a la otra parte por el trabajo realizado con la intencion
de rescindir el contrato. Tal vez sea hora de terminar las negociaciones. Podemos entonces
afirmar que, segun la teoria de Faggella, el primer reclamo que se debe hacer es el trabajo
realizado en la etapa misma de negociacion. Por otro lado, como segunda dimension, esta la
desaparicion del valor material del comerciante fraudulento, lo que significa que el autor
italiano otorga un valor econdmico al fenémeno de la transaccién porque cree que ese valor

existe.
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1. MARCO METODOLOGICO

2.1. Enfoque, Tipo y Disefio de Investigacion

El presente trabajo, citando a la Universidad Santander, tuvo un enfoque cualitativo
ya que recopild y analiz6 informacion sobre sus experiencias, sentimientos 0 comportamientos,
asi como informacion no especifica y los valores que se le atribuyen a cada uno de ellos para
comprender definiciones, afirmaciones o métodos. En este sentido, los resultados obtenidos no
se expresan en numeros, sino en forma escrita; por lo tanto, su uso es posible para los estudiosos
del derecho porgue forman parte de las ciencias sociales, una rama del conocimiento humano
gue requiere una mejor comprension de conceptos complejos, relaciones sociales o cuestiones
éticas. En este caso especifico, se busco conocer la opinion de expertos civilistas en relacién el
plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad precontractual en el
Perd. (Universidades Santander, 2021).

Es de tipo basico. El patrén utilizado en este estudio fue descriptivo ya que pretende
recoger informacion sobre diferentes aspectos de las medidas de proteccion, y cuando se utilizo
se ha advertido que existen factores dentro y fuera del proceso que impiden su efectividad.
Valorando los plazos establecidos para la responsabilidad contractual y extracontractual es que
propuso el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad

precontractual en el Per(. (Guevara et al., 2020).

Este estudio tuvo un disefio socio juridico, en especial el tipo de investigacion juridica,
porque analiza la relacién entre las disposiciones del ordenamiento juridico peruano frente a la
ley para limitar la iniciacion de procesos judiciales con responsabilidad precontractual en el
Peru. Desde una perspectiva profunda, es claro que las ciencias sociales y juridicas consideran
un ordenamiento juridico que incluye reglas establecidas y un conjunto de principios y valores
que sustentan la interpretacion de tales ordenamientos juridicos (Aguilar y Hernandez, 2018).
2.2. Categorizacion

En el anexo 1 se detalla la categorizacién del estudio.

2.3. Escenario de estudio

2.3.1. Escenario de estudio
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El estudio se desarrolld en el departamento de Lambayeque. En relacién con cada
objetivo especifico formulado, éstos fueron los escenarios de estudio y los participantes:

- Identificar la responsabilidad precontractual en la legislacién, doctrina y
jurisprudencia.

Los participantes son abogados especialistas en derecho civil y procesal civil.

- Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil contractual

Los participantes son abogados especialistas en derecho civil y procesal civil.

- Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil extracontractual

Los participantes son abogados especialistas en derecho civil y procesal civil.

- Proponer el plazo prescriptorio para el inicio de accién judicial por responsabilidad
precontractual en el Perd.

/Los participantes fueron abogados especialistas en derecho civil y procesal civil.

2.3.2. Caracterizacion de sujetos

Los participantes son abogados especialistas en derecho civil y procesal civil que
laboran en el departamento Lambayeque, incluyendo a los que se encuentran colegiados en el
llustre Colegio de abogados de Lambayeque y excluyendo a los colegiados en otra sede. Se
incluye a los profesionales que tienen al menos dos afios de experiencia laboral, excluyendo a
quienes han laborado por un periodo menor.

La estrategia de muestreo cualitativo, se realizo por conveniencia y considerando los
criterios saturacion y la redundancia que se refiere al contenido del y la repeticion del examen

de los casos (Baeza, 1999)

2.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiabilidad.
Las técnicas a utilizar fueron:

- La entrevista a expertos
Los instrumentos de recoleccion de datos

- La guia de entrevista. Incluyé un conjunto de preguntas Ilamado entrevista, que es
una forma de encontrar ideas que nos ayudaran en un proyecto donde se utiliza de esta manera
el problema que presenta esta técnica, y donde el investigador interactta con el entorno de la
entrevista, crea una amistad, que resuelve este problema, sin duda, es obvio y natural que esas

entrevistas ayudaron a aclarar las ideas de nuestro analisis.
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2.5.  Procedimientos de analisis de datos

La investigacion estuvo dirigida a lograr los objetivos especificos que contribuyen al
objetivo general, para lo cual fue necesario la participacion de los entrevistados especialistas
en derecho civil, a quienes previamente se les explico de que debian aceptar participar. Se
considerd a los abogados que otorgaron su consentimiento informado. No fue necesario
requerir autorizacién a ninguna entidad por cuanto los abogados era abogados en defensa libre.
Se incluyd a los que laboran por lo menos hace dos afios y estan colegiados en Lambayeque.
Se excluy6 a quienes tienen un periodo menor en la defensa, y a quienes no se encuentren
colegiados en Lambayeque. Se realizo estudio doctrinal, jurisprudencial y legislativo referido

a la responsabilidad precontractual y al plazo prescriptorio.

Los datos obtenidos de la entrevista y del analisis documental se agruparon mediante la
técnica de triangulacion, obteniendo una teoria a partir del contraste en aplicacion de ambas
técnicas, que se sintetizd en los resultados. Los resultados fueron discutidos con los
antecedentes y las teorias para fundar conclusiones y recomendaciones fruto de esta

investigacion.

2.6. Criterios éticos

Es importante sefialar que la investigacion ética se llevo a cabo de acuerdo con las
normas y reglamentos utilizados por el Cédigo de Etica en Investigacion de la USS S.A.C., y
siempre se evito cualquier irregularidad que pueda perjudicar la investigacion. Asimismo, los
datos fueron redactados de acuerdo con el principio de confiabilidad del contenido de nuestro

analisis, que acepto las reglas éticas y morales como normas positivas.

2.7. Criterios de Rigor cientifico

El estudio adopt6 el criterio de credibilidad. Se logra porque la informacion se
recopila a través de la observacion y entrevistas a largo plazo de los participantes de la
investigacion, produciendo inferencias de los informantes que se cree que son aproximaciones

verdaderas de sus propios pensamientos y sentimientos.
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I1l.  RESULTADOS

3.1. Resultados segun objetivos

A continuacidn, se presentaron los resultados de la investigacion conforme los objetivos

especificos y luego de haber aplicado las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

Primer objetivo especifico: Identificar la responsabilidad precontractual en la

legislacion, doctrina y jurisprudencia

Para recoger la informacion correspondiente a este primer objetivo especifico
consideramos pertinente la aplicacién de una guia de entrevista a los 10 participantes, cuyos

resultados comparativos se muestran en la siguiente tabla:

Tabla 1
Legislacion vigente que regula la responsabilidad precontractual en el Peru
El E2 E3 E4 E5
Cdbdigo Puede Cdbdigo De manera Art.
civil Peruano entenderse en el civil inicial, se puede sefialar 1362 y 1969 del
ambito de que, en nuestra Cadigo Civil
precontractual como legislacién civil vigente
aquel espacio en el el Articulo 211° del
que ya ha surgido un Codigo Civil, establece
compromiso u elementos que permiten
obligacion , y un regular la
posible responsabilidad
incumplimiento de la extracontractual; en
misma, siendo asi cuanto prevé
estariamos hablando indemnizaci6n por dolo
de lo regulado incidental para la parte
normativamente en que actud de mala fe,
el codigo civil. en el trato preliminar,

conociendo una causal
de invalidez del futuro
contrato. A partir de
ello, también
corresponde referir, al
abuso del interés de
parte; y, al dafio

patrimonial.
E6 E7 E8 E9 E10
Art. 1362 Cadigo Art. 1362 Cadigo Civil Art.
y 1969 del CC Civil y 1969 del CC 1362 y 1969 del

Cabdigo Civil

Nota: Se evidencia de las entrevistas que la regulacion vigente la encontramos en el Cadigo

Civil, en el art. 1362 referido a la buena fe y el art. 1969 que revela la responsabilidad en
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sentido amplio. Asimismo, afirmaron que puede entenderse en el ambito de precontractual

como aquel espacio en el que ya ha surgido un compromiso u obligacién, y un posible

incumplimiento de la misma.

Tabla 2
Doctrina respecto a la responsabilidad precontractual en el Peru
El E2 E3 E4 E5
La La doctrina En  este Medina La
responsabilidad respecto a este tema punto, estimo Alcoz sefiala que responsabilidad
civil precontractual no es uniforme, sobre pertinente acudir al "la civil
se produce por los todo teniendo en desarrollo responsabilidad precontractual se

dafios ocasionados
en la etapa previa a
la celebracion del
contrato.

cuenta que algunos
apoyan que no se
puede hablar de lesion
de intereses y deberes

obligacionales hasta
antes de la
formalizacion y

perfeccionamiento del
contrato, Y otro sector
que indica que el
habiendo establecido
una suerte de oferta

efectuado por el
Maestro Renzo E.
SAAVEDRA, ensu

articulo "La
Responsabilidad

Precontractual,

algunas ideas
preliminares™; en
cuanto nos dice
que: "el principal

inconveniente que
tiene el empleo de

precontractual

nace de la
vulneracion de la
buena fe, en el
sentido  objetivo,
que tiene lugar
cuando el
precontrayente

infringe el deber
de correccion 'y
coherencia que le
es exigible durante

produce por los
dafios ocasionados
en la etapa previaa
la celebracion del
contrato.

(tomando esto como estas estructuras es la fase
la intencidn cierta y el escaso desarrollo preparatoria  del
manifiesta de tedrico-legislativo-  contrato"”.
contratar con la otra jurisprudencial
persona  por las existente en el Perq,
declaraciones sin olvidar que a
relacionadas entre los menudo los agentes
posibles contratantes) econdmicos y los
ya hay una operadores
vinculacioén que de no juridicos que los
concretarse puede utilizan realizan un
haber un dafio a la trasplante
persona quién perdié inmediato y
la oportunidad de acritico. Esto
poder contratar con ocasionara, €omo
otra persona. es  perfectamente
previsible, debates
en sede judicial y
arbitral que bien
pudieron ser
evitados o por lo
menos  centrados
adecuadamente”
E6 E7 ES8 E9 E10
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Segln
Jhering existe la
responsabilidad.
Sessarego  sefiala
gue estd inmersa en
la buena fe
contractual de las
partes, y la culpa in
contrahendo

Respecto a la
responsabilidad
precontractual, la la
doctrina sefiala que se
desarrolla una
relacion negocial, y
COmO  consecuencias
las partes deben
comportarse de buena
fe, considerando su
debido interés de
validez y eficaz a la
responsabilidad de las
partes.

Segln
Jhering existe la
responsabilidad.
Sessarego  sefiala
que esta inmersa en
la buena fe
contractual de las
partes, una la culpa
un contrahendo.

De la
Puente y Lavalle,
expone que los
contratos  deben
celebrarse de
buena fe y comin
intencion de las
partes.

Segln
Manuel de la
Puente y Lavalle
considera que la
represion de las
conductas en la

etapa
precontractual, al
exigirse una
conducta

conforme a las
reglas de la buena
fe, se debe
incorporar la
moral al Derecho.

Nota: Los datos obtenidos de la entrevista, en relacion a la Doctrina se evidencia que la

responsabilidad civil precontractual se produce por los dafios ocasionados en la etapa previa a

la celebracién del contrato. La doctrina respecto a este tema no es uniforme, sobre todo

teniendo en cuenta que algunos apoyan que no se puede hablar de lesion de intereses y deberes

obligacionales hasta antes de la formalizacion y perfeccionamiento del contrato, y otro sector

que indica que el habiendo establecido una suerte de oferta (tomando esto como la intencién

cierta y manifiesta de contratar con la otra persona por las declaraciones relacionadas entre los

posibles contratantes) ya hay una vinculacidn que de no concretarse puede haber un dafio a la

persona quién perdid la oportunidad de poder contratar con otra persona.
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Tabla 3

Jurisprudencia respecto a la responsabilidad precontractual en el Per(

El E2 E3 E4 E5

Que si No hay Sostiene En el Recogiendo
bien no hay un muchos casos que el principal Per( es aplicado lo expuesto en el
articulo  en el jurisprudenciales inconveniente que su  existencia, punto  precedente,

codigo civil
peruano que en
forma  especifica
sefiale la

responsabilidad
civil
precontractual. El
articulo 1362° del
Cadigo Civil indica
que los contratos
deben negociarse,
celebrarse y
gjecutarse  segun
las reglas de la
buena fe y comdn
intencion de las
partes, en tal
sentido, este
articulo es el Gnico
que hace alusion a
los deberes que
deben observarse
en la etapa
antecontractual.

respecto a esto, o
pronunciamientos

actuales que permitan
identificar los
supuestos necesarios;
sin embargo, ya en
nuestra legislacion la
responsabilidad pre
contractual el mismo
esta de hace afios
atrds, en el caso
respecto  de un
acuerdo entre una
empresa de venta y
concesion de
vehiculos 'y la
empresa de autos
Mercedes Benz, en la
que se tenia la
intencién de adquirir
cierto lote de estos
automoviles 'y la
representacion de la
marca en el Perl bajo
ciertos requisitos, al
final la marca
alemana decidio
unilateralmente  no
brindar los vehiculos
ni el permiso de
representacion a
pesar de que esta
concesionaria ya
habia hecho
inversiones, aqui el
Poder Judicial
decidio dar la razén a
la concesionaria
considerando que ya
habia una intencion
contractual en curso,
y se debian resarcir

los dafios
ocasionados por la
inversion de este

tiene el empleo de
estas estructuras es
el escaso desarrollo
tedrico-legislativo-
jurisprudencial

existente en el Perq,
sin olvidar que a
menudo los agentes
econdmicos y los
operadores juridicos
que los utilizan
realizan un
trasplante inmediato
y acritico. Esto
ocasionara, como es
perfectamente

previsible, debates
en sede judicial y
arbitral que bien
pudieron ser
evitados o por lo
menos  centrados
adecuadamente.

pero no existe
determinacion
sobre el plazo
prescriptorio.

debo referir que, es
escaso el desarrollo
jurisprudencial,

sobre la
responsabilidad pre
contractual, en

nuestro pais.
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grupo que trataba de

negociar con
Mercedes Benz.
E6 E7 E8 E9 E10
Se aplica De acuerdo Se aplica Existe El deber de
su existencia, pero al tema de su existencia, pero opiniones de la buena fe resulta
discrepan en el responsabilidad no llegan a un diferentes aplicable a todas las
plazo prescriptorio.  precontractual no acuerdo con autores, pero no conductas humanas
existe mucha respecto al plazo discrepan en el vy, por ende, a todos

informacion, pero se

prescritorio.

plazo

los individuos que

sobre entiende, que
nace de los contratos
al celebrarse,
ejecutarse y
perfeccionarse segun
la regla de buena fe
de ambas partes.

prescriptorio. viven en sociedad,
empero no
determinan el plazo

prescriptorio.

Nota: No hay muchos casos jurisprudenciales respecto a esto, al menos
pronunciamientos actuales que permitan identificar los supuestos necesarios; sin embargo, ya
en nuestra legislacion la responsabilidad pre contractual hace afios atras, en el caso versaba
respecto de un acuerdo entre una empresa de venta y concesion de vehiculos y la empresa de
autos Mercedes Benz, en la que se tenia la intencion de adquirir cierto lote de estos automdviles
y la representacion de la marca en el Per( bajo ciertos requisitos, al final la marca alemana
decidié unilateralmente no brindar los vehiculos ni el permiso de representacion a pesar de que
esta concesionaria peruana ya habia hecho inversiones, aqui el Poder Judicial decidié dar la
razén a la concesionaria considerando que ya habia una intencién contractual en curso , y se
debian resarcir los dafios ocasionados por la inversion de este grupo que trataba de negociar

con Mercedes Benz.

Tanto la buena fe como la responsabilidad en sentido amplio estan previstas en los art.
1362 y 1969 del CC. La doctrina demuestra que los dafios sufridos en el periodo anterior a la
celebracion del contrato estan sujetos a la responsabilidad civil precontractual. Algunos autores
creen que no es posible discutir la lesion de intereses y obligaciones obligatorias con
anterioridad a la formalizacion y perfeccion del contrato, mientras otro sector asevera que
habiendo establecido una suerte de oferta (tomando este para significar la intencion cierta y
manifiesta de contratar con la otra persona como resultado de las declaraciones relacionadas
entre los posibles contratantes). EI caso Mercedes Benz sirve como ejemplo de como la ley ve
la responsabilidad en las negociaciones.
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Segundo objetivo especifico: Analizar el plazo prescriptorio para la

responsabilidad civil contractual

Para recoger la informacion correspondiente a este segundo objetivo especifico

consideramos pertinente la aplicacion de una guia de entrevista a los 10 participantes, cuyos

resultados comparativos se muestran en la siguiente tabla:

Tabla 4
Legislacion vigente que regula el plazo prescriptorio de la responsabilidad contractual en el
Perl
El E2 E3 E4
No esta El cddigo civil 10 afios El inciso 1 del
precisado. en su libro VIII regula Articulo 2001  del
sobre la prescripcién y Cddigo Civil Peruano
caducidad estableciendo prevé para la
asi ciertos plazos en su prescripciéon contractual
articulo 2001. un plazo de diez (10)
afnos
E5 E6 E7 ES8
10 afios El plazo de la No existe. En el Art. 2001

responsabilidad
contractual en el Perq,

Considerando la teoria de
la , contratacion del

del Codigo Civil, sefialan
los plazos prescriptorios,

esta regulado en el derecho se asumen 10 el cual no precisa la
Cadigo civil en el inciso aflos pero no estd responsabilidad
1 del articulo 2001, regulada contractual, por lo que se

siendo 10 afios.

asume 10 afios.

Nota: Los entrevistados coinciden en el plazo de 10 afos,

normativamente en el Peru.

el cual es el previsto

Tabla 5
Doctrina respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad contractual en el Pert
E1l E2 E3 E4
No estd la doctrina ha 10 afios Con relacion al
precisado. tratado de regirse por lo plazo de prescripcion de
establecido en el cuerpo la responsabilidad
normativo como lo es el contractual en el Perq, la
cédigo civil, tratando de doctrina ha desarrollado
configurar dichos aportes algunos  estudios e
bajo los parametros en interpretaciones para
los que actla el plazo determinar el inicio del
prescriptorio, es decir computo de plazo de
tratando de enfocar la prescripcion; pero no se
problemética que pueda ha logrado uniformidad
existir en el casos sobre el tema.
especificos.
ES E6 E7 E8

35



no hay precision

al respecto.
jurisprudencia  si
desarrollo

o Contractual

Sefiala que la
La Responsabilidad

surge
incumplimiento de una

del

obligacion derivada de

un contrato,

y que

prescribe a los 10 afos,
siendo tipica; asimismo,
se determina por la teoria

de Ia
obligaciones.

inegjecucion  de

puntual al respecto, la
jurisprudencia  si  lo
desarrollo

No hay algo

Civil
contractual la buena fe
no justifica como interés
positivo 'y no

A nivel del
Law en materia

hay

precision al respecto.

Nota: Los entrevistados sefialan que la doctrina ha tratado de regirse por lo establecido en el

cuerpo normativo como lo es el codigo civil, tratando de configurar dichos aportes bajo los

parametros en los que actla el plazo prescriptorio, es decir tratando de enfocar la problemaética

que pueda existir en casos especificos. A la fecha se advierte del CC que son 10 afos.

Tabla 6

Jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad contractual en el Peru

El E2 E3 E4 ES
El plazo En este 10 afios Jhering Igualmente,
de prescripcion es punto las sefiala que " la respecto al plazo de
de cinco afios, sin resoluciones que se culpa se somete en  prescripcion de la
perjuicio de los han emitido ocasion de un responsabilidad
efectos que se bésicamente se proyecto de contractual, la
derivan de la centran en relacion jurisprudencia no ha
interrupcion  del determinar  (para contractual, unade generado suficiente
computo de la cadaen especificoy las partes ha criterio  vinculante
prescripcion que se  pretension sufrido un dafio de  sobre el tema.
cometan en el postulada) el inicio la ejecucion de un
apartado siguiente.. del computo del negocio”. Empero
plazo prescriptorio no determinan
0 si la pretension plazos para
estd 0 no es pasible calificar
de aplicar los plazos demandas.
estipulados en
nuestro cddigo
civil.
E6 E7 E8 E9 E10
Como se Se deriva Los No Existen
indico algunos delaLeyyexisteel jueces rechazan existiendo algo cuestionamiento de
jueces rechazan deber juridico de demandas cuando preciso, debido a reglas en nuestro
demandas que resarcir 0 exceden los dos que los jueces Cddigo Civil por lo
exceden los dos indemnizar al afios desde optan por que debe ser
afios desde obligado que ocurrido el dafio establecer 2 afios estudiado con mayor
ocurrido el dafio, consiste del deudor considerando que desde que se detalle, ya que no
considerando que al acreedor por ya vencio el plazo admite la existe una postura
ya venci6 el plazo, incumplimiento otras la admiten demanda. sobre el tema de plazo
otras lo admiten. parcial, tardio o inclusive las salas para calificar una
Incluso las salas no  defectuoso; no tienen algo demanda.
empero, la claro al respecto
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tienen una postura
clara al respecto

jurisprudencia  no
detalla criterios
respecto al tema.

Nota: Los entrevistados sefialan existe el deber juridico de resarcir o indemnizar al obligado

que consiste del deudor al acreedor por incumplimiento parcial, tardio o defectuoso; empero,

la jurisprudencia no detalla criterios respecto al tema.

El plazo prescriptorio para la responsabilidad civil contractual, el cual es de 10 afios,

en el cual —atenor de la doctrina- subsiste el deber juridico de resarcir o indemnizar al obligado,

que consiste del deudor al acreedor, por incumplimiento parcial, tardio o defectuoso; la

jurisprudencia mantiene el criterio legal.

Tercer objetivo especifico: Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad

civil extracontractual

Para recoger la informacidon correspondiente a este tercer objetivo especifico

consideramos pertinente la aplicacion de una guia de entrevista a los 10 participantes, cuyos

resultados comparativos se muestran en la siguiente tabla:

Tabla7

Legislacion vigente que regula el plazo prescriptorio de la responsabilidad extracontractual

en el Peru
El E2 E3 E4 E5
Acrticulo El' numeral El  numeral Art. La
2001del Codigo 04 del Articulo 2001, 04 del Articulo 2001, 1969 del legislacion vigente
Civil regula de manera regula de manera Cddigo que regulael plazo de
especifica lo referente  especifica lo referente  Civil. prescripcién de la
a la responsabilidad a la responsabilidad responsabilidad
extracontractual. extracontractual. extracontractual en el
Perd, se encuentra
prevista en el inciso 4
del Articulo 2001°
del Codigo Civil,
estableciéndola en do
(2) afos.
E6 E7 ES8 E9 E10
Art 1969 Se encuentra Art. 1969 del Art. Art. 1969
del CC regulado en el Cédigo  Caédigo Civil 1969 del del Cédigo Civil
Civil, en el articulo Cadigo Civil

2001°, inciso 4, cuyo
plazo de prescripcion
es de 2 afos.

Nota: Los entrevistados coinciden que se encuentra regulado en el Codigo Civil, en el articulo

2001°, inciso 4, cuyo plazo de prescripcion es de 2 afios.
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Tabla 8

Doctrina respecto al plazo prescriptorio de la responsabilidad extracontractual en el Perd

El E2 E3 E4 E5
Articulo La El Aquel Lamentablemente
2001 del Codigo doctrina ha numeral 04 del queporculpao ladoctrina juridica peruana,
Civil realizado diversas Articulo 2001, dolo causa no ha desarrollado
interpretaciones regula de manera dafioaotroesta suficientes criterios sobre el
relacionando lo especifica lo obligado a plazo de prescripcion de la

establecido en el
art. 1193 y el
numeral 04 del Art.
2001, justamente
para determinar el
inicio del computo
del plazo
prescriptorio  de
este tipo de
responsabilidad,

ademas del debate
de como y en qué
momento segun el
caso especifico
puede determinarse
el conocimiento del
dafio, a fin de poder
amparar la
pretension que se
formule, pero
ademas de
determinar que
motivo al
legislador a
establecer el corto
tiempo para
peticionar el
resarcimiento de la
responsabilidad

extracontractual

referente a la
responsabilidad
extracontractual.

indemnizarlo.

responsabilidad

extracontractual; a efectos
de sancionar a quienes en la

etapa

precontractual

procedan con mala fe o
negligencia.

E6

E7

ES8

E9

E10

Todo el
que dafia a otro
esta obligado a
indemnizarlo

La
doctrina sefiala que
nace a raiz de un
deber genérico
denominado
naeminen laedere o
conocida como
"Responsabilidad
Aquiliana”, como
un cuasi delito,
abarcando con sus

La
persona que
lesiona a un sujeto
esta en a
obligacion de
indemnizarlo.

El que

Aquel que por dolo

dafia a otro estd o culpa causa un dafio a otro

obligado a esta

indemnizarlo.

obligado a

indemnizarlo.
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elementos de

imputabilidad,

principio de
Diligencia, Caso
fortuito y fuerza
mayor, nexo
causal, cabe
resaltar el plazo

prescriptorio  esta
establecido en el
art. 2001, inciso 4
del Cédigo Civil.

Nota: A tenor de los entrevistados, la responsabilidad Aquiliana, es un cuasi delito,
abarcando con sus elementos de imputabilidad, principio de Diligencia, Caso fortuito y fuerza
mayor, nexo causal, cabe resaltar el plazo prescriptorio esta establecido en el art. 2001, inciso
4 del Cédigo Civil.

dos afios.

temas, se ha visto
que por ejemplo en
determinada

ocasion el tribunal
constitucional  se
pronuncié sobre el
plazo indicando
que debe contarse a
partir del momento

en que el
demandante

conozca con
exactitud la

magnitud del dafio,
por ello instaba, a la
verificacion no de
los parametros
objetivos de los
documentos si no
del accionar del
recurrente que le
permitia justamente
conocer el dafio y
establecer el nexo
causal entre el acto

acto y el resultado
dafoso. .

dafio, los motivos y
en consecuencia el
factor de
atribucion.

Tabla 9
Jurisprudencia respecto al plazo prescriptorio de la responsabilidad extracontractual en el
Perd
El E2 E3 E4 E5
Establece De la poca conocer el Que tiene La
que el plazo de jurisprudencia dafio y establecer el que estar jurisprudencia,
prescripcion es de revisada en estos nexo causal entre el demostrado el respecto al pazo de

prescripcion de la
responsabilidad
extracontractual,
ha realizado un
breve avance,
atendiendo a la
existencia de
norma sustantiva
que establece el
plazo
correspondiente. El
tema en debate, que
ha motivado el
pronunciamiento
del Tribunal
Constitucional, es
sobre el inicio del
cémputo del plazo;
estableciendo que
este extremo debe
computarse desde
el momento en que
se conozca el dafio
ocasionado.
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y el resultado
dafioso.
E6 E7 E8 E9 E10
importa La Importa Trata de En el
evidenciar el dafio, y  Jurisprudencia evidenciar el dafioy evidenciar el dafio Derecho  comdn
luego la causa y el sefiala que el plazo luego la causa y del contratoyluego anglosajén donde
factor de atribucion  prescriptorio es de luego el factor la imprudencia de el Sistema
dos afios. retribucion la causa y por Contractual, siendo
altimo la ejecucion la contraparte que
del acto cuya sufre el
inobservancia apartamiento de las
genera la culpa de tratativas debe
dicha obligacion. pagar una

indemnizacion.
Nota: A tenor de los entrevistados, la Jurisprudencia sefiala que el plazo prescriptorio es de dos

afios, de conformidad con la normatividad vigente.

El plazo prescriptorio para la responsabilidad civil extracontractual, el cual se
encuentra regulado en el Codigo Civil, en el articulo 2001°, inciso 4, cuyo plazo de prescripcion
es de 2 afios. La doctrina sefiala que la responsabilidad Aquiliana, es un cuasi delito, abarcando
con sus elementos de imputabilidad, principio de diligencia, caso fortuito y fuerza mayor, nexo

causal. La Jurisprudencia se adhiere al plazo normativamente establecido.

Cuarto objetivo especifico: Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil

extracontractual

Para recoger la informacién correspondiente a este cuarto objetivo especifico consideramos
pertinente la aplicacion de una guia de entrevista a los 10 participantes, cuyos resultados
comparativos se muestran en la siguiente tabla:

Tabla 10

¢La legislacion vigente supliria la existencia de plazo prescriptorio para la responsabilidad

precontractual?

El E2 E3 E5
E4

No, Teniendo en Aplicacion No, La legislacion
porque son dos cuenta que en la supletoria de la debido a que vigente la establece, el
figuras juridicas legislacion peruana se norma en existe lagunas y desarrollo adicional que se
totalmente ha permitido la determinados casos.  malas requiere es respecto al
distintas. aplicacion supletoria de interpretaciones. inicio del computo del
la norma en plazo, decir, a partir de qué
determinados €asos, momento se inicia el
seria una opcion. computo del plazo de
prescripcion de la
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responsabilidad

extracontractual.
E6 E7 E8 E9 ES8
no, No, porque son No porque No, No, porque hay
porque hay figuras juridicas hay imprecision e porque no hay falta de claridad y
imprecision e diferentes. interpretaciones norma argumento exhibida en
interpretaciones erréneas taxativamente opiniones  confusa e
erroneas que lo sefale, imprecisa.

solo interpreta

Nota: Los entrevistados sostienen que la legislacion vigente no supliria la existencia de

plazo prescriptorio para la responsabilidad precontractual, lo cual revela la existencia de cubrir

un vacio normativo.

Tabla 11

La doctrina respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual en el Peru

El E2 E3 E4 E5
El La Se opta No hay La doctrina
plazo doctrina por excluir esta ningdn juridica en el Perd, sobre el
prescriptorio en establece que teoria en pronunciamiento plazo de prescripcion de la
la dependerd de la relacion a la al respecto. responsabilidad
responsabilidad  determinacion  responsabilidad extracontractual, sefiala la
precontractual de como sea extracontractual, necesidad de definir los
es establecido a encuadrada la lo que genera parametros para establecer
los dos afios responsabilidad que al mismo el inicio del computo del
entre otras pre contractual, tiempo se tome plazo.
acciones, la es decir; se en cuenta el
accion aplicara los plazo para
indemnizatoria  plazos interponer la
por supletoriamente  pretension, pues
responsabilidad  de la no hay un
civil responsabilidad  consenso
extracontractual. que derive de delimitado de
un cémo debe
incumplimiento  abordarse la
de obligaciones responsabilidad
contractuales precontractual.
(teoria de las
tratativas 0
fuente de
obligaciones).
E6 E7 ES8 E9 E10
No La No No hay Lamentablemente
desarrolla responsabilidad  desarrolla argumento la doctrina no desarrolla en
precontractual desarrollo. el &mbito de aplicacion.

incurre cuando
durante la etapa
de tratativas
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preliminares, o

una parte
termina
unilateral 0

injustificada las
negociaciones
con la otra parte
(deudor -
acreedor),
causandole
dafio por los
gastos
incurridos por
mala fe, como
no esta
desarrollado en
el
ordenamiento

juridico su
desarrollo s
doctrinario.

Nota: Los entrevistados sostienen que se incurre en responsabilidad precontractual cuando
durante la etapa de tratativas preliminares, o una parte termina unilateral o injustificada las
negociaciones con la otra parte (deudor-acreedor), causandole un dafio por los gastos incurridos
por mala fe, como no esta desarrollado en el ordenamiento juridico su desarrollo es doctrinario;

por lo tanto, existe un vacio en la norma, ya que no esta regulado.

Del analisis documental se advierte que la doctrina respecto al Plazo prescriptorio de
la responsabilidad extracontractual en el Pert, ha realizado diversas interpretaciones
relacionando lo establecido en el art. 1193 y el numeral 04 del Art. 2001, justamente para
determinar el inicio del cbmputo del plazo prescriptorio de este tipo de responsabilidad, ademas
del debate de como y en qué momento segun el caso especifico puede determinarse el
conocimiento del dafio, a fin de poder amparar la pretension que se formule, pero ademas de
determinar que motivo al legislador a establecer el corto tiempo para peticionar el resarcimiento

de la responsabilidad extracontractual.
Lamentablemente la doctrina juridica peruana, no ha desarrollado suficientes criterios
sobre el plazo de prescripcion de la responsabilidad extracontractual; a efectos de sancionar a

quienes en la etapa precontractual procedan con mala fe o negligencia.

La doctrina sefiala que nace a raiz de un deber genérico denominado naeminen laedere

0 conocida como "Responsabilidad Aquiliana™, como un cuasi delito, abarcando con sus
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elementos de imputabilidad, principio de Diligencia, Caso fortuito y fuerza mayor, nexo causal,

cabe resaltar el plazo prescriptorio esta establecido en el art. 2001, inciso 4 del Cadigo Civil.

Tabla 12
Jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual en el
Perl
El E2 E3 E4 E5
Que al no En este La 10 afios y Como
existir un precepto espacio si debo jurisprudencia es 2 afios, no existe hemos  sefialado
normativo dedicado indicar que contradictoria  al algo concreto. precedentemente,
a la prescripcion de desconozco por que  respecto, recién el Tribunal
la responsabilidad no he podido desde el 2019 se Constitucional, se
precontractual, apreciar una opta por ha pronunciado
debemos remitirnos jurisprudencia que contractualizar el sobre este
al Cddigo Civil. aborde tal vez de plazo prescriptorio, particular;
manera especifica pero sin que esto requiriéndose
lo planteado en la sea uniforme. consolidar el
consulta. criterio vinculante
respecto al
momento de
inicio de
computo, el que
ahora se define a
partir del
conocimiento real
efectivo del dafio
ocasionado.
E6 E7 ES8 E9 E10
10 afio y 2 No sefiala 10 afiosy 2 En meérito 10 afios y
anos, no hay nada al respecto, afios no hay al Art.2011 del CC 2 afios, no
uniformidad sobre la regulacién uniformidad es 10 afiosy 2 afios, especifica la

juridica sobre el no existe determinacion de
plazo prescriptorio uniformidad. responsabilidad
de la precontractual.
responsabilidad

precontractual.

Nota: Los entrevistados sefialan que para algunos Magistrados el plazo es de dos afios, para
otros de 10 afios. Otros no sefialan nada al respecto, sobre la regulacion juridica sobre el plazo

prescriptorio de la responsabilidad precontractual.

Del analisis documental se advierte que la jurisprudencia, respecto al Plazo
prescriptorio de la responsabilidad extracontractual en el Peru, en algunos casos establece que
el plazo de prescripcion es de dos afios. En determinada ocasion el tribunal constitucional se
pronuncié sobre el plazo indicando que debe contarse a partir del momento en que el

demandante conozca con exactitud la magnitud del dafio, por ello instaba, a la verificacion no
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de los parametros objetivos de los documentos si no del accionar del recurrente que le permitia

justamente conocer el dafio y establecer el nexo causal entre el acto y el resultado dafioso.

La jurisprudencia, respecto al plazo de prescripcion de la responsabilidad
extracontractual, ha realizado un breve avance, atendiendo a la existencia de norma sustantiva
que establece el plazo correspondiente. El tema en debate, que ha motivado el pronunciamiento
del Tribunal Constitucional, es sobre el inicio del computo del plazo; estableciendo que este
extremo debe computarse desde el momento en que se conozca el dafio ocasionado. Importa

evidenciar el dafio, y luego la causa y el factor de atribucion.

En el Derecho comun anglosajon donde el Sistema Contractual, siendo la contraparte
que sufre el apartamiento de las tratativas debe pagar una indemnizacion. De la entrevista se
advierte que la totalidad de los entrevistados sostiene que la legislacion vigente no supliria la

existencia de plazo prescriptorio para la responsabilidad precontractual.

La jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual
en el Perd. Al no existir un precepto normativo dedicado a la prescripcion de la responsabilidad
precontractual, debemos remitirnos al articulo 1964.2 del Cadigo Civil. En este espacio si debo
indicar que desconozco porque no he podido apreciar una jurisprudencia que aborde tal vez de

manera especifica lo planteado en la consulta.

El plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad
precontractual en el Perd en un periodo de 10 afios, adhiriéndolos a la teoria contractualista, al

principio de la buena fe entre las partes.

Cuarto objetivo especifico: Proponer el plazo prescriptorio para el inicio de accion

judicial por responsabilidad precontractual en el Pera.

Para recoger la informacién correspondiente a este cuarto objetivo especifico

consideramos pertinente la aplicacion de una guia de entrevista a los 10 participantes, cuyos

resultados comparativos se muestran en la siguiente tabla:
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Tabla 13

La estructura normativa del art. 1321 del Cddigo civil permite modificatoria para incorporar

el plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual

E1l E2 E3 E4 ES

No, bajo mi La No No, por
porque. en el punto de vista bifurcacion de tiene cuanto la redaccion
mencionado considero que no, contractual y relacion a normativa, el
articulado pues al apoyarse en extracontractual es los plazos de Articulo 1321° no
establece que el articulo 1321 que regulada en nuestro prescripcion. se ocupa de los

queda sujeto a la
indemnizaciéon de
dafios y perjuicios
quien no ejecuta
sus  obligaciones
por dolo, culpa
inexcusable 0
culpa leve y para
sefialar un plazo
prescriptor deberia
realizarse en un

se encuentra dentro
de inejecucion de
obligaciones se
estaria (infiero) de
cierto modo optando
a que la
responsabilidad pre
contractual  estaria
enmarcada dentro de
lo contractual,
siendo asi los plazos

cédigo bajo esta
percepcion  doble,
muy a pesar de que la
doctrina establece la
teoria de la
unificacion que al
final el anico
proposito claro es el
resarcimiento;  sin
embargo lo que méas
genera problematica

plazos de
prescripcion;  no
habria pertinencia
y congruencia.
Toda vez que este
dispositivo

desarrolla y define
la figura juridica
de indemnizacion
por dolo, culpa
leve e inexcusable.

dispositivo legal ya se encontrarian es la concepcion
especifico. regulados lo que meramente doctrinal
permitiria aplicar de que se tiene de la
manera supletoria; responsabilidad
precontractual.
E6 E7 ES8 E9 E10
No, no En mi No, no No, No, no
refiere plazos de opinion, considero refiere plazos de porque no menciona  sobre
prescripcion que no deberia prescripcién existe plazos de
estructurarse la relacion prescripcion.
normativa en el art. alguna a los
1321, debido a que plazos de

no se considera la
figura juridica
pertinente.

prescripcion.

Nota: La generalidad de entrevistados sefiala que no es factible modificar el art. 1321

del CC, por cuanto en el mencionado articulado establece que queda sujeto a la indemnizacion

de dafios y perjuicios quien no ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa

leve y para sefialar un plazo prescriptorio deberia realizarse en un dispositivo legal especifico.

Asimismo, no es viable por cuanto la redaccion normativa, el Articulo 1321° no se ocupa de

los plazos de prescripcién; no habria pertinencia y congruencia. Toda vez que este dispositivo

desarrolla y define la figura juridica de indemnizacién por dolo, culpa leve e inexcusable.
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Tabla 14

La estructura normativa del art. 1321 del Cddigo civil permite modificatoria para incorporar

el plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual

El

E2

E3 E4

ES

Si,

y se

podria  establecer

dicho plazo para la

responsabilidad

precontractua

Considero que
este apartado la
respuesta es no, por
cuanto sigo
considerando que la
construccion  doctrinal
y la falta de consenso
(bajo la percepcién
doble de nuestro codigo
civil)  no  permite
delimitar el campo de
accion, forma de
aplicacion, sus
presupuestos y por qué
no precisar plazos
prescriptorios propios,
a modo de ejemplo
situacion similar
padece la figura del
velo societario, que
posee un desarrollo
meramente  doctrinal,
no tiene una regulacién
('a pesar de que ha sido
discutida durante
bastante) y su
concepcién se da a
cuenta gotas a traves de
la jurisprudencia,
situacion que quizas la
responsabilidad
precontractual ain no
cuenta con mayores
pronunciamientos; sin
embargo, su similitud
no dista mucho.

La El plazo de
responsabilidad prescripcion
precontractual indemnizatoria  por
dependerd mucho responsabilidad
de la teoria extracontractual, ya
aplicable y si un se encuentra
juzgador decide o establecida. Lo que
no aplicarla 0 se requiere un mayor
solamente desarrollo
ejemplificarla. doctrinario y

jurisprudencial al
respecto.

Si, se
menciona los
plazos
prescriptorios

E6

E7

ES8 E9

E10

Si,
refiere a
prescriptorios

se
plazos

Si, porque se
estaria estableciendo el
plazo sobre la
responsabilidad
precontractual, figura
que falta que sea
desarrollado en la
jurisprudencia.

Si, se Si, si indica
refiere a plazos a los plazos
prescriptorios prescriptorios.

Si.
Porque hace
referencia a
los plazos
prescriptorios.

Nota: Los entrevistados coinciden que la estructura normativa del art. 1321 del Codigo

Civil permite la modificatoria para incorporar el plazo prescriptorio de la responsabilidad

precontractual.
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Tabla 15

¢, Qué beneficios generaria la modificatoria al art. 2001 del Cédigo Civil

El E2 E3 E4 E5

En principio al Bajo los Llenar un Estimo que, El
existir un vacio legal presupuestos antes vacio normativo y el desarrollo de esta Art. 2001
sobre el plazo de detallados, tratar de evitar investigacion nos debe calificar
prescripciéon en las modificar  permite ambigledades en permite seguir y realizar una
responsabilidades desde quizds ya la la aplicacion del desarrollando el modificatoria

precontractuales, se aplicacién supletoria, derecho. tema, en el que no para
estarian haciendo un tendria que encuadrar solo se aborde el tema incorporar el
afiadido para un mejor o motivarse en el por de prescripcion de la  plazo, asi no
estudio sobre dicha qué ciertos intereses responsabilidad sea
figura juridica, precontractuales extracontractual, ni vulnerado el
teniendo en cuenta que deberian poseer las modificatorias de derechos de
existe un vinculo mayor o menor los articulos 1321° y las partes y
obligatorio previo entre  tiempo frente a otros, 2001° del Cddigo sobre todo
las partes y deberia por ello, considero Civil Peruano; sino brinde
existir un articulado que lo primero es un capitulo sobre (i) seguridad
claro y preciso. tratar de lograr la hechos y actos pre juridica en el

adaptacion y contractuales (if)  proceso.

aceptacion de la responsabilidad extra

figura de la contractual y

responsabilidad prescripcion.

precontractual y

dotarla de contenido

que evite la

bifurcacion de

responsabilidad que

ha brindado nuestro

cédigo civil.

E6 E7 E8 E9 E10
el 2001 debe De existir un ElI 2001 El Art. 2001 Que

incorporar el plazo, vacio  sobre la debe incorporar el del C.C debe debe ser
para  clarificar el responsabilidad plazo, incorporar el plazo, incorporado
derecho 'y otorgar precontractual en el Para para esclarecer el plazo, para
seguridad juridica a las Perd, seria mas clasificar el derechos y otorgar que puedan
partes. factible incorporar al derecho seguridad juridica a calificar de

desarrollo asi dar las partes. manera

mejor  estudio vy adecuada el

énfasis al tema para derecho vy

que sea aplicado a otorgar

los proceso y no se seguridad

vea afectado el juridica a las

debido proceso ni la partes.

tutela juridica.

Nota: Los entrevistados concluyen que el Art. 2001 del C.C debe incorporar el plazo, para
esclarecer derechos y otorgar seguridad juridica a las partes. Esto generara que tanto los
litigantes como los magistrados conozcan el plazo y lo apliquen de forma obligatoria y

estandarizada.
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El plazo prescriptorio para el inicio de acciéon judicial por responsabilidad
precontractual en el Perd en un periodo de 10 afios, adhiriéndolos a la teoria contractualista, al

principio de la buena fe entre las partes.

3.2 Aporte de investigacion

Como aporte de la investigacion se propone la modificatoria al Articulo 2001 del
Caodigo Civil, por lo cual a partir del derecho de iniciativa legislativa de los ciudadanos se
remitira el proyecto de ley al Congreso de la republica, para que sea analizado, estudiado y se

modifique el articulo para generar seguridad juridica en la comunidad en general.
-FUNDAMENTACION
-EXPOSICION DE MOTIVOS

La jurisprudencia, respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad
extracontractual en el Per(, en algunos casos establece que el plazo de prescripcion es de dos
afios. En determinada ocasidn el tribunal constitucional se pronuncio sobre el plazo indicando
que debe contarse a partir del momento en que el demandante conozca con exactitud la
magnitud del dafio, por ello instaba, a la verificacion no de los pardmetros objetivos de los
documentos si no del accionar del recurrente que le permitia justamente conocer el dafio y

establecer el nexo causal entre el acto y el resultado dafioso.

La jurisprudencia, respecto al plazo de prescripcion de la responsabilidad
extracontractual, ha realizado un breve avance, atendiendo a la existencia de norma sustantiva
que establece el plazo correspondiente. EIl tema en debate, que ha motivado el pronunciamiento
del Tribunal Constitucional, es sobre el inicio del computo del plazo; estableciendo que este
extremo debe computarse desde el momento en que se conozca el dafio ocasionado. Importa

evidenciar el dafio, y luego la causa y el factor de atribucion.

En el Derecho comun anglosajon donde el Sistema Contractual, siendo la contraparte
que sufre el apartamiento de las tratativas debe pagar una indemnizacion. De la entrevista se
advierte que la totalidad de los entrevistados sostiene que la legislacion vigente no supliria la
existencia de plazo prescriptorio para la responsabilidad precontractual.
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La jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad precontractual
en el Peru. Al no existir un precepto normativo dedicado a la prescripcion de la responsabilidad
precontractual, debemos remitirnos al articulo 1964.2 del Cédigo Civil. En este espacio si debo
indicar que desconozco porque no he podido apreciar una jurisprudencia que aborde tal vez de

manera especifica lo planteado en la consulta.

El plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad
precontractual en el Perd en un periodo de 10 afios, adhiriéndolos a la teoria contractualista, al

principio de la buena fe entre las partes.
- FORMULA LEGAL ACTUAL
Cddigo Civil
“Articulo 2001.- Plazos de prescripcion
Prescriben, salvo disposicion diversa de la ley:

1. A los diez afios, la accion personal, la accion real, la que nace de una

ejecutoria y la de nulidad del acto juridico (...)”.
-MODIFICACION DE LA PROPUESTA
Cadigo Civil

“Articulo 2001.- Plazos de prescripcion

Prescriben, salvo disposicion diversa de la ley:

1. A los diez afios, la accion personal, la accion real, la que nace de una
ejecutoria o de un acto contrario a la buena fe en el iter contractual y la de nulidad del

acto juridico”
- ANALISIS COSTO - BENEFICIO

La ejecucion de la propuesta no implica costo alguno, el beneficio es dotar de seguridad
juridica a los afectados por responsabilidad precontractual, los representantes legales y a la

comunidad en general al encontrar proteccion a las tratativas preliminares.
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-CONCLUSIONES DE LA PROPUESTA

Se concluye que es necesario adoptar la propuesta de modificatoria, de conformidad

con las respuestas de los especialistas entrevistados en el estudio.

3.3. Discusién de resultados

Tabla 16
Categorizacion
Categorias/Subcategorias Cadigos
Categoria: Responsabilidad precontractual C1
Subcategoria: Legislacion S1C1
Subcategoria: Doctrina S2C1
Subcategoria: Jurisprudencia S3C1
Categoria:  Plazo  prescriptorio  responsabilidad C2
contractual
Subcategoria: Legislacion S1C2
Subcategoria: Doctrina S2C2
Subcategoria: Jurisprudencia S3C2
Categoria  Plazo  prescriptorio  responsabilidad C3
extracontractual

Subcategoria: Legislacion S1C3
Subcategoria: Doctrina S2C3
Subcategoria: Jurisprudencia S3C3
Categoria: Propuesta de plazo prescriptorio C4
Subcategoria: Legislacion S1C4
Subcategoria: Doctrina S2C4
Subcategoria: Jurisprudencia S3C4

Respecto al primer objetivo especifico: Identificar la responsabilidad

precontractual en la legislacion, doctrina y jurisprudencia (C1), se evidencia de las
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entrevistas que la regulacion vigente la encontramos en el Codigo Civil, en el art. 1362 referido
a la buena fe y el art. 1969 que revela la responsabilidad en sentido amplio (S1C1). Asimismo,
afirmaron que puede entenderse en el &mbito de precontractual como aquel espacio en el que
ya ha surgido un compromiso u obligacion, y un posible incumplimiento de la misma(S2C1).

Los datos obtenidos de la entrevista, en relacion a la Doctrina se evidencia que la
responsabilidad civil precontractual se produce por los dafios ocasionados en la etapa previa a
la celebracion del contrato (S2C1). La doctrina respecto a este tema no es uniforme, sobre todo
teniendo en cuenta que algunos apoyan que no se puede hablar de lesion de intereses y deberes
obligacionales hasta antes de la formalizacion y perfeccionamiento del contrato, y otro sector
que indica que el habiendo establecido una suerte de oferta (tomando esto como la intencion
cierta y manifiesta de contratar con la otra persona por las declaraciones relacionadas entre los
posibles contratantes) ya hay una vinculacion que de no concretarse puede haber un dafio a la

persona quién perdié la oportunidad de poder contratar con otra persona (S2C1).

No hay muchos casos jurisprudenciales respecto a esto, 0 no al menos pronunciamientos
actuales que permitan identificar los supuestos necesarios; sin embargo, ya en nuestra
legislacion hubo un pronunciamiento respecto de una situacién de responsabilidad pre
contractual pero el mismo esta de hace afios atras, el caso versaba respecto de un acuerdo entre
una empresa de venta y concesion de vehiculos y la empresa de autos Mercedes Benz (S3C1),
en la que se tenia la intencion de adquirir cierto lote de estos automoviles y la representacion
de la marca en el Peru bajo ciertos requisitos, al final la marca alemana decidi6 unilateralmente
no brindar los vehiculos ni el permiso de representacion a pesar de que estd concesionaria
peruana ya habia hecho inversiones, aqui el Poder Judicial decidié dar la razén a la
concesionaria considerando que ya habia una intencion contractual en curso , y se debian
resarcir los dafios ocasionados por la inversion de este grupo que trataba de negociar con

Mercedes Benz.

Segln Jhering existe la responsabilidad precontractual. Sessarego sefiala que esta
inmersa en la buena fe contractual de las partes, y la culpa in contrahendo. Respecto a la
responsabilidad precontractual, la doctrina sefiala que se desarrolla una relacion negocial, y
como consecuencias las partes deben comportarse de buena fe, considerando su debido interés
de validez y eficaz a la responsabilidad de las partes. Segin Manuel de la Puente y Lavalle
considera que la represion de las conductas en la etapa precontractual, al exigirse una conducta
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conforme a las reglas de la buena fe, se debe incorporar la moral al Derecho. Saavedra (2019),
sefialé que la principal desventaja de utilizar estas estructuras es el escaso desarrollo tedrico,
legislativo y jurisprudencial en el Peru, pero también debe sefialarse que muchos de los agentes
econdmicos y operadores juridicos que las utilizan realizan un trasplante inmediato y acritico.
De ello resultaran debates en el ambito judicial y arbitral, como es totalmente previsible,

aunque se podrian haber evitado o al menos tenido un mejor enfoque.

Estos resultados se afianzan en Exposito (2022), quien sostuvo que las causas de
responsabilidad que existian antes del contrato no son totalizadoras, y que el analisis del caso
y la jurisprudencia que orientd la decision con base en €l seran ahora el centro de la discusion
en el caso de la responsabilidad precontractual. Asi también en Jiménez (2022) quien concluyd
que la imputacién de esta responsabilidad en la etapa precontractual se realiza sobre la base de
los principios de buena fe y legalidad, y no sobre la base de la culpa, el enriquecimiento injusto
o la reciprocidad de beneficios entre las dos partes del contrato. No obstante, la reparacion de
aquellos perjuicios que se deriven entonces en la vulneracion del goce de los derechos de los

proponentes en la etapa de planeamiento, previa a la ejecucion del contrato estatal.

Asi también se afianzan en Ramirez (2022) sefial6 que la parte procesal no puede existir
sin la parte sustantiva, esta obligacion, como todas las leyes, tiene un plazo de prescripcion que
debe ser determinado. Estos resultados se afianzan en la teoria de Mosset y Piedecasa (2006),
es la obligacion que debe existir para actuar contra la ética: o una violacion de un deber
especifico que las partes han asumido o que resulta de la ley, o una acto negligente o doloso, o
un acto con abuso de derecho” (p. 123).

Se identificod la responsabilidad precontractual en la legislacion, doctrina y
jurisprudencia, advirtiéndose que el reconocimiento de ello esta implicito. Tanto la buena fe
como la responsabilidad en sentido amplio estan previstas en los art. 1362 y 1969 del CC. La
doctrina demuestra que los dafios sufridos en el periodo anterior a la celebracion del contrato
estan sujetos a la responsabilidad civil precontractual. Algunos autores creen que no es posible
discutir la lesion de intereses y obligaciones obligatorias con anterioridad a la formalizacion y
perfeccion del contrato, mientras otro sector asevera que habiendo establecido una suerte de
oferta (tomando este para significar la intencion cierta y manifiesta de contratar con la otra
persona como resultado de las declaraciones relacionadas entre los posibles contratantes). El
caso Mercedes Benz sirve como ejemplo de como la ley ve la responsabilidad en las
negociaciones.
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En relacion al segundo objetivo especifico: Analizar el plazo prescriptorio para la
responsabilidad civil contractual (C2). Los entrevistados coinciden en el plazo de 10 afios,
el cual es el previsto normativamente en el Per( (S1C2). Los entrevistados sefialan que la
doctrina ha tratado de regirse por lo establecido en el cuerpo normativo como lo es el codigo
civil, tratando de configurar dichos aportes bajo los pardmetros en los que actla el plazo
prescriptorio, es decir tratando de enfocar la problematica que pueda existir en casos
especificos (S2C2). A la fecha se advierte del CC que son 10 afios. Los entrevistados sefialan
existe el deber juridico de resarcir o indemnizar al obligado que consiste del deudor al acreedor
por incumplimiento parcial, tardio o defectuoso; empero, la jurisprudencia no detalla criterios

respecto al tema(S3C2).

Se advierte que la culpa se somete en ocasién de un proyecto de relacién contractual,
una de las partes ha sufrido un dafio de la ejecucién de un negocio. Empero no determinan
plazos para calificar demandas; siendo ello basicamente el plazo para el pedido de

resarcimiento.

Estos resultados se afianzan en Inga y Caycho (2020), quien concluy6 que por haber
oferta y contraoferta estaban vigentes las reglas de la responsabilidad contractual y habia que
seguir sus términos prescriptivos. Asi también se consolidan en Alberca (2019), con la teoria
contractual era lo que Jhering habia planteado con la culpa in contrahendo: que se iniciaba en
el periodo previo a un contrato, teniendo en cuenta que la realizacion de la oferta era
potencialmente nula. A pesar de que el pacto se considera nulo, la parte que lo incumple sigue
estando obligada a pagar al co-celebrante el dafio que haya podido causar, porque la

responsabilidad del dafio se basa en la existencia del dafio.

Se analizd el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil contractual, el cual es de
10 anos, en el cual — a tenor de la doctrina- subsiste el deber juridico de resarcir o indemnizar
al obligado, que consiste del deudor al acreedor, por incumplimiento parcial, tardio o

defectuoso; la jurisprudencia mantiene el criterio legal.

En relacién al tercer objetivo especifico: Analizar el plazo prescriptorio para la
responsabilidad civil extracontractual (C3). Los entrevistados coinciden que se encuentra

regulado en el Cadigo Civil, en el articulo 2001°, inciso 4, cuyo plazo de prescripcion es de 2
53



afios. A tenor de los entrevistados, la responsabilidad Aquiliana, es un cuasi delito, abarcando
con sus elementos de imputabilidad, principio de Diligencia, Caso fortuito y fuerza mayor,
nexo causal, cabe resaltar el plazo prescriptorio esta establecido en el art. 2001, inciso 4 del
Cadigo Civil (S1C3). A tenor de los entrevistados, la Jurisprudencia sefiala que el plazo

prescriptorio es de dos afios, de conformidad con la normatividad vigente (S1C3).

Los entrevistados sostienen que la legislacion vigente no supliria la existencia de plazo
prescriptorio para la responsabilidad precontractual, lo cual revela la existencia de cubrir un
vacio normativo(S1C3). Los entrevistados sostienen que se incurre en responsabilidad
precontractual cuando durante la etapa de tratativas preliminares, o una parte termina unilateral
o injustificada las negociaciones con la otra parte, causandole un dafio por los gastos incurridos
por la mala fe, como no esta desarrollado en el ordenamiento juridico su desarrollo es
doctrinario; por lo tanto, existe un vacio en la norma, ya que no esta regulado(S2C3). Los
entrevistados sefialan que para algunos magistrados el plazo es de dos afios, para otros de 10
afios. Otros sefialan que no sefiala nada al respecto, sobre la regulacion juridica sobre el plazo

prescriptorio de la responsabilidad precontractual (S3C3).

Se ha visto que el computo del plazo debe contarse a partir del momento en que el
demandante conozca con exactitud la magnitud del dafio, por ello instaba, a la verificacion no
de los parametros objetivos de los documentos si no del accionar del recurrente que le permitia

justamente conocer el dafio y establecer el nexo causal entre el acto y el resultado dafioso.

Los resultados se afianzan en la Teoria extracontractual promovida por Faggella, quien
cuestiona la afirmacién de Jhering de que la culpa in contrahendo sirve de fundamento a la
responsabilidad precontractual, enfatiza que la principal defensa es la ausencia de un contrato
al tiempo que reconoce que una demanda extracontractual por dafios presentada por una de las

partes durante las negociaciones iniciales puede hacerse.

El plazo prescriptorio para la responsabilidad civil extracontractual, se encuentra
regulado en el Cadigo Civil, en el articulo 2001°, inciso 4, cuyo plazo de prescripcion es de 2
afnos. La doctrina sefiala que la responsabilidad Aquiliana, es un cuasi delito, abarcando con
sus elementos de imputabilidad, principio de diligencia, caso fortuito y fuerza mayor, nexo

causal. La Jurisprudencia se adhiere al plazo normativamente establecido.
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En relacion al cuarto objetivo especifico: Proponer el plazo prescriptorio para el
inicio de accion judicial por responsabilidad precontractual en el Pera (C4). La
generalidad de entrevistados sefiala que no es factible modificar el art. 1321 del CC, por cuanto
en el mencionado articulado establece que queda sujeto a la indemnizacién de dafios y
perjuicios quien no ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa leve y para
sefialar un plazo prescriptorio deberia realizarse en un dispositivo legal especifico. Asimismo,
no es viable por cuanto la redaccién normativa, el Articulo 1321° no se ocupa de los plazos de
prescripcion; no habria pertinencia y congruencia (S1C4). Toda vez que este dispositivo
desarrolla y define la figura juridica de indemnizacion por dolo, culpa leve e
inexcusable(S2C4). Los entrevistados coinciden que la estructura normativa del art. 1321 del
Codigo Civil permite la modificatoria para incorporar el plazo prescriptorio de la
responsabilidad precontractual. Los entrevistados concluyen que el Art. 2001 del C.C debe
incorporar el plazo, para esclarecer derechos y otorgar seguridad juridica a las partes. Esto
generara que tanto los litigantes como los magistrados conozcan el plazo y lo apliquen de forma

obligatoria y estandarizada(S3C4).

Evidenciandose un vacio legal, se sugiere a los creadores del derecho a regular el plazo
prescriptorio de la responsabilidad precontractual, para que los magistrados puedan calificar
de manera adecuada el derecho; y los litigantes conozcan los plazos legales, con lo cual se

otorga seguridad juridica a las partes.

Estos resultados se afianzan en Prytyka, Khomenko, Bulat (2021), quienes sostuvieron
que es necesario incluir en la legislacion positiva ucraniana la compensacion ocasionada por el
incumplimiento de las negociaciones iniciales. Esto demuestra la propension a elevar la
responsabilidad hasta el punto en que la norma anticipa expresamente las repercusiones de su
incumplimiento. Gil (2021), concluydé que se puede responsabilizar por la negociacion del
contrato de mala fe por el dafio. También examiné una sesion plenaria que sugirié que, en la
parte sustantiva y procesal, la norma aplicable seria la responsabilidad contractual. De acuerdo
con la investigacion antes mencionada, es posible que la regulacién de la responsabilidad
precontractual se incorpore a los margenes de responsabilidad contractual.

Estos resultados se sostienen en Guerrero (2020) quien sostuvo que los jueces deben
aplicar la ley y deben resolver las controversias de conformidad con los principios pertinentes;
desafortunadamente, no todos los jueces cumplen con este deber. Estando normalizado, se
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garantiza la observancia del mismo para fundar su decision en sentencia. Estos resultados se
afianzan en la Teoria Auténoma que la diferencia de las teorias antes mencionadas, como la

contractual y la extracontractual, para hablar de responsabilidad precontractual.
Se propone el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad

precontractual en el Per( en un periodo de 10 afios, adhiriéndolos a la teoria contractualista, al

principio de la buena fe entre las partes.
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IV. CONCLUSIONES

Primera. - Se identifico la responsabilidad precontractual en la legislacion, doctrina y
jurisprudencia, advirtiéndose que el reconocimiento de ello esta implicito. Tanto la buena fe
como la responsabilidad en sentido amplio estan previstas en los art. 1362 y 1969 del CC. La
doctrina demuestra que los dafios sufridos en el periodo anterior a la celebracion del contrato
estan sujetos a la responsabilidad civil precontractual. Algunos autores creen que no es posible
discutir la lesion de intereses y obligaciones obligatorias con anterioridad a la formalizacion y
perfeccion del contrato, mientras otro sector asevera que habiendo establecido una suerte de
oferta (tomando este para significar la intencion cierta y manifiesta de contratar con la otra
persona como resultado de las declaraciones relacionadas entre los posibles contratantes). El
caso Mercedes Benz sirve como ejemplo de como la ley ve la responsabilidad en las

negociaciones.

Segunda. - Se analiz6 el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil contractual,
el cual es de 10 afios, en el cual — a tenor de la doctrina- subsiste el deber juridico de resarcir o
indemnizar al obligado, que consiste del deudor al acreedor, por incumplimiento parcial, tardio

o defectuoso; la jurisprudencia mantiene el criterio legal.

Tercera. - Se analizd6 el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil
extracontractual, el cual se encuentra regulado en el Codigo Civil, en el articulo 2001°, inciso
4, cuyo plazo de prescripcion es de 2 afios. La doctrina sefiala que la responsabilidad Aquiliana,
es un cuasi delito, abarcando con sus elementos de imputabilidad, principio de diligencia, caso
fortuito y fuerza mayor, nexo causal. La Jurisprudencia se adhiere al plazo normativamente
establecido.

Cuarta. - Se propone el plazo prescriptorio para el inicio de accién judicial por
responsabilidad precontractual en el Pert en un periodo de 10 afios, adhiriéndolos a la teoria
contractualista, al principio de la buena fe entre las partes.

Quinta. - Se establece como el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por
responsabilidad precontractual en el Perq, el de 10 afios, para lo cual debera incorporarse este
imperativo en el art. 2001 del Codigo Civil, lo cual otorga seguridad juridica a las partes. Esto
generara que tanto los litigantes como los magistrados conozcan el plazo y lo apliquen de forma
obligatoria y estandarizada.



V. RECOMENDACIONES

A las partes que requieren la indemnizacion por dafios y perjuicios ocasionados por el
rompimiento de las tratativas preliminares a interponer las acciones legales pertinentes

considerando el principio de inmediates, para garantizar el pronto resarcimiento al dafio.

A los magistrados y personal jurisdiccional a respetar los plazos establecidos en las normas

procesales, en relacion a las demandas por responsabilidad civil contractual.

A los abogados litigantes a asesorar adecuadamente a sus clientes, procurando la conciliacién
como forma prioritaria; si no fuere viable, a interponer la demanda en el mas breve plazo

posible, para garantizar la inmediatez en el resarcimiento.

A los congresistas, en base a la funcion que tienen atribuida, a considerar la modificatoria al
art, 2001 del Cddigo Civil para garantizar la seguridad juridica en los justiciables, respecto al
plazo prescriptorio para demandar indemnizacion por dafios y perjuicio ante el rompimiento

de la buena fe en las tratativas contractuales.
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ANEXOS

Anexo 1: Categorizacion de variables

Der
echo Civil y
Procesal
Civil

Enel
Perd no se ha
regulado la
responsabilidad
civil
precontractual,
en razon de lo
cual los
magistrados
difieren al
momento de
calificarla, asi
como establecer

los plazos

;Cuale

s son los
criterios para
proponer es el
plazo
prescriptorio
para el inicio
de accion
judicial por
responsabilida
d
precontractual

en el Pera?

Objetivo
general:

Establec
er el plazo
prescriptorio
para el inicio de
accion judicial
por
responsabilidad
precontractual
en el Perd.

Identificar la Responsab Legislacién
responsabilidad ilidad Doctrina
precontractual en la | precontractual Jurisprudencia
legislacion, doctrina
y jurisprudencia.

Analizar el Plazo Legislacion
plazo prescriptorio | prescriptorio Doctrina

para la responsabilidad Jurisprudencia
responsabilidad civil | contractual
contractual

Analizar el Plazo Legislacién
plazo prescriptorio | prescriptorio Doctrina

para la

responsabilidad

extracontractual

Jurisprudencia
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prescriptorios de
la accion, por
ello es
importante que
se incluya en el
Cadigo Civil.

responsabilidad civil

extracontractual
Proponer el Propuesta Legislacién
plazo prescriptorio | de plazo Doctrina

para el inicio de
accion judicial por
responsabilidad
precontractual en el

Perd.

prescriptorio

Jurisprudencia
Estructura
normativa

Beneficios
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Anexo 2: Matriz de consistencia

Formulacién del Problema

Objetivos

Técnicas e Instrumentos

¢Cual es el plazo prescriptorio para
el inicio de accion judicial por

responsabilidad precontractual en el Per(?

Objetivo general:

Establecer el plazo prescriptorio para el inicio de accidn judicial por
responsabilidad precontractual en el Per0.

Objetivos Especificos

Identificar la responsabilidad precontractual en la legislacion, doctrina y
jurisprudencia.

Examinar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil en la
legislacion peruana.

Proponer el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por

Técnicas:
Entrevista
Fichaje

Revisién documental

Instrumentos:

Guia de entrevista

Fichas de resumen y
bibliograficas

Guia de analisis

responsabilidad precontractual en el Per(. documental
Tipo y disefio de la Investigacion Poblacién y muestra Variables y dimensiones
Poblacién: Muestra Categorias
Tipo bésica, disefio no Subcategorias
experimental, enfoque cualitativo, ol o bilidad
azo prescriptorio responsabilidal islacié
transversal Abogados iali Legislacion
10 especialistas en tractual .
colegiados en el precontractua Doctrina
. - o derecho civil ] ]
Nivel descriptivo - propositivo ICAL Jurisprudencia
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Anexo 3: Entrevista

Plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad precontractual

en el Peru

Datos generales del entrevistado (a)

Nombres y apellidos:

Institucién en la que

labora:

Cargo:

Especialidad:

Reunidn

Link:

Fechay hora

Obijetivo especifico [Identificar la responsabilidad precontractual en la legislacion,
doctrina y jurisprudencia.]

1 ¢Cual es la legislacién vigente que regula la responsabilidad precontractual
en el Per(?

2 ¢Que sefiala la doctrina respecto a la responsabilidad precontractual en el
Pera?

3 ¢Que sefala la jurisprudencia respecto a la responsabilidad precontractual en
el Pera?

Objetivo especifico [Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil
contractual]
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4 ;Cudl es la legislacion vigente que regula el plazo prescriptorio de la
responsabilidad contractual en el Per(?

5 ¢Qué sefala la doctrina respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad

contractual en el Peru?

6 |(Qué sefiala la jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la

responsabilidad contractual en el Per(?

Objetivo especifico [Analizar el plazo prescriptorio para la responsabilidad civil

extracontractual ]

7 ¢Cual es la legislacion vigente que regula el plazo prescriptorio de la

responsabilidad extracontractual en el Pert?

8 ¢Qué sefala la doctrina respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad

extracontractual en el Per(1?

9 ¢Qué sefiala la jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la

responsabilidad extracontractual en el Perd?

Obijetivo especifico [Proponer el plazo prescriptorio para el inicio de accién judicial

por responsabilidad precontractual en el Peru.]

10 ¢ La legislacion vigente supliria la existencia de plazo prescriptorio para la

responsabilidad precontractual? Si, no ¢Por qué?

11 ;Qué sefiala la doctrina respecto al Plazo prescriptorio de la responsabilidad

precontractual en el Per(?

12 ;Qué sefala la jurisprudencia respecto al Plazo prescriptorio de la

responsabilidad precontractual en el Perd?
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13 ¢La estructura normativa del
modificatoria para incorporar el plazo

precontractual en el Per(? Si, no ¢Por qué?

art. 1321 del Cddigo civil permite
prescritptorio de la responsabilidad

14 ¢La estructura normativa del
modificatoria para incorporar el plazo

precontractual en el Per(? Si, no ¢Por qué?

art. 2001 del Codigo civil permite

prescritptorio de la responsabilidad

15 ¢ Qué beneficios generaria la modificatorias al art. 2001 del Codigo Civil?
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Anexo 4: Validacion de instrumentos

LSS

Escuela de
Posgrado

CERTIFICADO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO
INFORMACION GENERAL

1.1. Nombres y apellidos del validador
1.2. Cargo e institucion donde labora

1.3. Autor (a) del instrumento

ASPECTOS DE VALIDACION

Revisar cada uno de los items del instrumento y marcar con una cruz dentro del

: Guia de entrevista

: Mg. José Francisco Estela Campos

: Docente de la Universidad Sefior de Sipan

recuadro (X), segun la calificacion que asigne a cada uno de los indicadores.
1. Deficiente (si menos del 30% de los items cumplen con el indicador)
2. Regular (si entre el 31% y 70% de los items cumplen con el indicador)
3. Buena (si mas del 70% de los items cumplen con el indicador)

Aspectos de validacion del instrumento

1

2

3

Criterios

Indicadores

D

R

Observaciones
Sugerencias

PERTINENCIA

El instrumento posibilita
recoger lo previsto en los
objetivos de
investigacion.

COHERENCIA

Las acciones
planificadas y los
indicadores de
evaluacion responden a
lo que se debe medir en
la variable, sus
dimensiones e
indicadores.

CONGRUENCIA

Las dimensiones e
indicadores son
congruentes entre si y
con los conceptos que se
miden.

SUFICIENCIA

Los items son suficientes
en cantidad para medir la
variable, sus
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xdimensiones e
indicadores.

OBJETIVIDAD

La aplicacion de los
instrumentos se realizo
de manera objetiva y
teniendo en
consideracion las
variables de estudio.

CONSISTENCIA

La elaboracién de los
instrumentos se ha

formulado en
concordancia a los
fundamentos
epistemoldgicos
(tedricos y

metodolégicos) de la
variable a modificar.

ORGANIZACION

La elaboracién de los
instrumentos ha sido
elaborada

secuencialmente y
distribuidas de acuerdo
con dimensiones e
indicadores de cada
variable, de forma logica.

CLARIDAD

El cuestionario de
preguntas ha sido
redactado en un lenguaje
cientificamente

asequible para los
sujetos a evaluar.
(metodologias aplicadas,
lenguaje claro y preciso)

FORMATO

Cada una de las partes
del informe que se
evalua estan escritos
respetando aspectos
técnicos exigidos para su
mejor comprension
(tamafo de letra,
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espaciado, interlineado,
nitidez, coherencia).

ESTRUCTURA El desarrollo del informe X

cuenta con los

fundamentos,

diagndstico,  objetivos,

planeacion estratégica y

evaluacion de los

indicadores de

desarrollo.

CONTEO TOTAL x | 30

(Realizar el conteo de acuerdo a puntuaciones

asignadas a cada indicador)

CHEBIFA Total

Intervalos Resultados
0.00-0.49 Validez nula

0.50 - 0.59 Validez muy baja
0.60 — 0.69 Validez baja
0.70-0.79 Validez aceptable
0.80-0.89 Validez buena

0.90 - 1.00 Validez muy buena

Coeficiente de validez:
CALIFICACION GLOBAL

La validez del instrumento es muy buena

Firma del validador
DNI. N° 16694828
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Escuela de
Posgrado
el

CERTIFICADO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO
INFORMACION GENERAL

1.1. Nombres y apellidos del validador : Mg. Juan Antonio Becerra Romero

1.2. Cargo e institucion donde labora  : OCI de los Registros Publicos
1.3. Autor (a) del instrumento : Guia de entrevista
ASPECTOS DE VALIDACION

Revisar cada uno de los items del instrumento y marcar con una cruz dentro del
recuadro (X), segun la calificacion que asigne a cada uno de los indicadores.

1. Deficiente (si menos del 30% de los items cumplen con el indicador)

2. Regular (si entre el 31% y 70% de los items cumplen con el indicador)

3. Buena (si mas del 70% de los items cumplen con el indicador)

Aspectos de validacion del instrumento 1| 2| 3 | Observaciones
Sugerencias

Criterios Indicadores D |R

PERTINENCIA El instrumento posibilita
recoger lo previsto en los
objetivos de
investigacion.

COHERENCIA Las acciones X
planificadas y los
indicadores de

evaluacion responden a
lo que se debe medir en

la variable, sus
dimensiones e
indicadores.

CONGRUENCIA Las dimensiones e X
indicadores son

congruentes entre si y
con los conceptos que se
miden.

SUFICIENCIA Los items son suficientes X
en cantidad para medir la
variable, sus




xdimensiones e
indicadores.

OBJETIVIDAD

La aplicacion de los
instrumentos se realizo
de manera objetiva y
teniendo en
consideracion las
variables de estudio.

CONSISTENCIA

La elaboracién de los
instrumentos se ha

formulado en
concordancia a los
fundamentos
epistemologicos
(tedricos y

metodologicos) de la
variable a modificar.

ORGANIZACION

La elaboracién de los
instrumentos ha sido
elaborada

secuencialmente y
distribuidas de acuerdo
con dimensiones e
indicadores de cada
variable, de forma légica.

CLARIDAD

El cuestionario de
preguntas ha sido
redactado en un lenguaje
cientificamente
asequible para los
sujetos a evaluar.
(metodologias aplicadas,
lenguaje claro y preciso)

FORMATO

Cada una de las partes
del informe que se
evalua estan escritos
respetando aspectos
técnicos exigidos para su
mejor comprension
(tamafo de letra,
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espaciado, interlineado,
nitidez, coherencia).

ESTRUCTURA El desarrollo del informe X

cuenta con los

fundamentos,

diagnostico,  objetivos,

planeacion estratégica y

evaluacion de los

indicadores de

desarrollo.

CONTEO TOTAL x | 30

(Realizar el conteo de acuerdo a puntuaciones

asignadas a cada indicador)

C|[B|A Total

Intervalos Resultados
0.00-049 Validez nula
0.50-059 Validez muy baja
0.60-069 Validez baja
070-079 Validez aceptable
0.80-0.89 Validez buena
0.90-1.00 Validez muy buena

Coeficiente de validez:
CALIFICACION GLOBAL

La validez del instrumento es muy buena

Firma del validador
DNI. N° 16802189
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Escuela de
Posgrado
| 9

CERTIFICADO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO
INFORMACION GENERAL
1.1. Nombres y apellidos del validador : Mg. Fernando Manuel Rojas Calderon
1.2. Cargo e institucion donde labora  : Universidad Tecnolodgica del Peru
1.3. Autor (a) del instrumento : Guia de entrevista
ASPECTOS DE VALIDACION

Revisar cada uno de los items del instrumento y marcar con una cruz dentro del
recuadro (X), segun la calificaciéon que asigne a cada uno de los indicadores.

1. Deficiente (si menos del 30% de los items cumplen con el indicador)

2. Regular (si entre el 31% y 70% de los items cumplen con el indicador)

3. Buena (si mas del 70% de los items cumplen con el indicador)

Aspectos de validacion del instrumento 1|2 | 3 | Observaciones
Sugerencias

Criterios Indicadores D |R

PERTINENCIA El instrumento posibilita
recoger lo previsto en los
objetivos de
investigacion.

COHERENCIA Las acciones X
planificadas y los
indicadores de

evaluacion responden a
lo que se debe medir en

la variable, sus
dimensiones e
indicadores.

CONGRUENCIA Las dimensiones e X
indicadores son

congruentes entre si y
con los conceptos que se
miden.

SUFICIENCIA Los items son suficientes X
en cantidad para medir la




variable, sus

xdimensiones e
indicadores.
OBJETIVIDAD La aplicaciéon de los
instrumentos se realizo
de manera objetiva y
teniendo en
consideracion las
variables de estudio.
CONSISTENCIA La elaboracion de los

instrumentos se ha

formulado en
concordancia a los
fundamentos
epistemolodgicos
(tedricos

metodolégicos) de la
variable a modificar.

ORGANIZACION

La elaboracion de los
instrumentos ha sido
elaborada

secuencialmente y
distribuidas de acuerdo
con dimensiones e
indicadores de cada
variable, de forma logica.

CLARIDAD

El cuestionario de
preguntas ha sido
redactado en un lenguaje
cientificamente

asequible para los
sujetos a evaluar.
(metodologias aplicadas,
lenguaje claro y preciso)

FORMATO

Cada una de las partes
del informe que se
evalla estan escritos
respetando aspectos
técnicos exigidos para su
mejor comprension
(tamano de letra,
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espaciado, interlineado,
nitidez, coherencia).

ESTRUCTURA El desarrollo del informe X

cuenta con los

fundamentos,

diagndstico,  objetivos,

planeacion estratégica y

evaluacion de los

indicadores de

desarrollo.

CONTEO TOTAL x | 30

(Realizar el conteo de acuerdo a puntuaciones

asignadas a cada indicador)

CHEBIFA Total

Intervalos Resultados
0.00-0.49 Validez nula

0.50 - 0.59 Validez muy baja
0.60 — 0.69 Validez baja
0.70-0.79 Validez aceptable
0.80-0.89 Validez buena

0.90 - 1.00 Validez muy buena

Coeficiente de validez:
CALIFICACION GLOBAL

La validez del instrumento es muy buena

Firma del validador
DNI. N° 10585355

79



Anexo 05: CONSENTIMIENTO INFORMADO
ESCUELA DE
[SS ‘ POSGRADO
Institucion  : Universidad Sefior de Sipan Investigador:
Titulo : Plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad
precontractual en el Perd.

Yo, Leyla lvon Vilchez Guivar de Rojas, identificada con DNI N° 45051606,
DECLARO:

Haber sido informado de forma clara, precisa y suficiente sobre los fines y objetivos
que busca la presente investigacion “Plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por

responsabilidad precontractual en el Per”, asi como en qué consiste mi participacion.

Estos datos que yo otorgue seran tratados y custodiados con respeto a mi intimidad,
manteniendo el anonimato de la informacion y la proteccion de datos desde los principios éticos
de la investigacion cientifica. Sobre estos datos me asisten los derechos de acceso, rectificacion
o cancelacion que podré ejercitar mediante solicitud ante el investigador responsable. Al

término de la investigacion, seré informado de los resultados que se obtengan.

Por lo expuesto otorgo MI CONSENTIMIENTO para que se realice la Entrevista que
permita contribuir con establecer el plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por

responsabilidad precontractual en el Per0.
Las entrevistas seran grabadas y degrabadas fielmente.

Pimentel, 27 de Julio del 2023

Dra. Leyla Ivon Vilchez Guivar de Rojas
DNI N ° 45051606
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|

Escuela de
Posgrado

|

ANEXO 06: ACTA DE APROBACION DEL ASESOR

Yo Vilchez Guivar de Rojas, Leyla Ivon quien suscribe como asesora designada

mediante Resolucion de Facultad N° 1023-2023/EPG-USS, del proyecto de investigacion

titulado Plazo prescriptorio para el inicio de accion judicial por responsabilidad

precontractual en el Peru, desarrollado por la estudiante: Bach. Sanchez Alberca, Gaby, del

programa de estudios de Maestria en Derecho Civil y Procesal civil, acredito haber revisado,

realizado observaciones y recomendaciones pertinentes, encontrandose expedito para su

revision por parte del docente del curso.

En virtud de lo antes mencionado, firman:

lvon

Vilchez Guivar de Rojas, Leyla

DNI:
45051606

Pimentel, 15 de enero del 2024.

81



Anexo 07: ACTA DE APROBACION DE TRABAJO DE INVESTIGACION

Escuela de
u q q Posgrado
e

ACTA DE APROBACION DE TRABAJO DE INVESTIGACION

El DOCENTE Roger Edmundo Reyes Luna Victoria, antecedido por el grado
académico registrado en SUNEDU del curso de Seminario de Tesis Il, asimismo la Asesora
Leyla Ivon Vilchez Guivar de Rojas, antecedido por el grado académico registrado en
SUNEDU.

APRUEBAN:

El Trabajo de Investigacion: “PLAZO PRESCRIPTORIO PARA EL INICIO DE
ACCION JUDICIAL POR RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL EN EL
PERU”.

Presentado por: Gaby Sanchez Alberca, antecedido por el grado académico registrado
en SUNEDU de la Maestria en Derecho Civil y Procesal Civil.

Pimentel, 15 de enero del 2024.

Roger Edmundo Reyes Luna Leylﬁ\‘/’on Vilkhez Guivar
Victoria de Rojas
Docente de Curso Asesora
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Codigo: FI.PR2Z-FR.OZ

ACTA DE SEGUNDO CONTROL |
DE REVISION DE SIMILITUD DE | ™7 =
LA INVESTIGACION Fecha: Ein

Haja: ldel

‘Yo, Nila Garcia Clave, Jefe de Unidad de Investigacion de Posgrade, he
redlzado el segundo confrol de onginalidad de la investigacion, el
mizmo que estd dentro de los porcentajes establecidos para el nivel de
Posgrado segin la Directiva de similifud vigente en USS; ademds cerfifico
que la wversion que hace entrega es la version final del informe
fitulado: PLAZO PRESCRITORIO PARA EL INICIO DE ACCION JUDICIAL POR
RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL EN EL PERU slaborado por 2l (log)
estudiaonte(s) SANCHEZ ALBERCA GABY.

Se deja constancia que lainvestigacicn anfes indicada tiens un indice de
similitud del 20%, venficable en el reporte final del andlisis de onginalidad
mediante el software de similifud TURMITIF.

Por lo qgue se concluye gue cada una de las coincidencias defectadas
no constituyen plagio v cumple con lo establecido en la Directiva sobre
indice de smiitud de los productos académicos v de investigacion
vigente.,

Fimentel, 0é de junic de 2024,

Ut

I.I S S Dra. Nila Garcia Clavo

Jefe de Unidad de Investigacion
ado
DNIN® 43815291
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