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Resumen
Aquellos entes juridicos dentro del sistema de responsabilidad penal de menores
infractores son participes de unarealidad en la que se ha olvidado por otorgar el
integro respeto para los menores de edad infractores de la Ley penal, pues, el
principio de interés superior del nifio, que es la muestra fundamental de este
respeto, parece haber quedado reducido a una mera invocacion tedrica, dejando
de lado su verdadera naturaleza, bajo esa realidad problemética, el principal
objetivo del presente trabajo de investigacion fue determinar la aplicabilidad del
Principiodel Interés Superiordel Nifio en la determinacién de la responsabilidad del
menor infractor, optando por una metodologia investigacion de tipo descriptivo con
nivel explicativo, de enfoque cualitativo, la cual, se apoy6 utilizando técnicas para
la recoleccion de datos como la entrevista con el instrumento: cuestionario. Siendo
asi, se llegé a la conclusién que, el interés superior del nifio es un principio poco
valorado por los profesionales del derecho al momento de determinar la
responsabilidad penal del menor infractor, llegando con ello a transgredir los
derechos que le asisten por su especial vulnerabilidad, los cuales estan
respaldados a nivel internacional. Por Gltimo, se recomienda, sobre todo una serie
de capacitaciones tanto para los jueces, como para los fiscales cuyo objeto sea
conocer lareal naturalezadel principio en cuestion, reconociendola importanciade
este para no truncar el desarrollo del menor, pues, aunque este hayalesionado de
algun modo las disposiciones penales, en ninguna circunstancia, podra ser tratado

como un adulto mas.

Palabras Clave: Responsabilidad penal, Interés superior del nifio, adolescente

infractory sanciones.
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Abstract
Those legal entities within the system of criminal responsibility of juvenile offenders
are participants of a reality in which it has been forgotten to grant full respect for
juvenile offenders of criminal law, since the principle of the bestinterest of the child,
which is the fundamental sign of this respect, seems to have been reduced to a
mere theoretical invocation, leaving aside its true nature, under this problematic
reality, the main objective of the present research work was to determine the
applicability of the Principle of the Best Interest of the Child in the determination of
the responsibility of the minor offender, opting for a research methodology of
descriptive type with explanatory level, of qualitative approach, which, was
supported using techniques for the collection of data such as the interview with the
instrument: questionnaire. Thus, it was concluded thatthe best interest of the child
is a principle thatis little valued by legal professionals atthe moment of determining
the criminal responsibility of the minor offender, thus transgressing the rights that
assist him/her due to his/her special vulnerability, which are supported at an
international level. Finally, it is recommended, above all, a series of trainings for
both judges and prosecutors whose purpose is to know the real nature of the
principle in question, recognizing the importance of this in order not to truncate the
developmentof the minor, because, evenif he hasviolated in some way the criminal

provisions, under no circumstances, he can be treated as another adult.

Key words: Criminal liability, best interests of the child, adolescent offender and

sanctions.
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. INTRODUCCION

El trabajo desarrollado pretendio contribuirala comunidad, y en particular
a la region Lambayeque, para establecer que las sanciones penales que se
establezcan a los jovenes infractores sean interpuestas respetando el debido
proceso, dentro del cual se encuentraincluido el principiodel interés superior del
nifioy adolescente (ISN), por lo que, su aplicacién es obligatoria. Este principio
constituye criterios ligados a la legislacion, normas constitucionales y
consuetudinarias.

Asi, los jueces deben aplicar el principio del ISN cuando, con base en las
pruebas, decidan imponer sanciones, incluidas medidas sociales y educativas,
ante alguna violacién sancionada en el Codigo Penal. Esto significa que, cuando
unmenorde edad infrinjaun bien juridicotutelado y, como consecuenciade ello,
le corresponda que se apliquen las consecuencias previstas en el Codigo Penal,
esto debe de realizarse en observancia de un procedimiento especial, basado
en su nivel de vulnerabilidad, para la implementacion de medidas
sociopedagdgicas.

Sin embargo, en la realidad judicial, los ejecutores de la ley, al hablarde
la implementacién de medidas de educacion social para menores, ni siquiera
analizan el principio del ISN: sino que, se limitan a invocar el concepto del
principio sefialandolo en la resolucion, o, en su defecto, en las disposiciones
normativas que ayuden a formalizar dichos principios.

Finalmente, el objetivo del trabajo es determinarla naturalezadel principio
del ISN al momento en el que se pretenda imponeruna medida socioeducativa,
asi como, establecer determinados criterios de aplicabilidad del mencionado
principio, y de este modo hacer previsible y controlable su aplicacién en un caso
en concreto.

1.1. Realidad Problematica

El problema surge porque los jueces de familiatoman en cuentaformal o
interpretativamente las presunciones establecidas en la legislaciéon referida a
nifos, nifasy jévenes para determinar las sanciones a los menores infractores,
con poca referencia velar por proteger y respetar los derechos que le asisten a
los menores infractores, mismos que deben prevaler independientemente de que

se encuentren ante instituciones publicas o privadas de bienestar social,
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tribunales, 6rganos administrativos o legislativos; puesto que, esto es parte de lo
que implica el principio del ISN. Con base en las circunstancias descritas, se
busca responder si la consideracion del principio del ISN es obligatoria o
discrecional en la determinacion de las sanciones para los menores infractores
condenados. A partir de las circunstancias descritas, es importante responder a
la pregunta de si conviene para el respeto del principio del ISN aplicar una
decision sancionadora por la infraccion cometida por un menor de manera
razonable o de manera discrecional.

El interés del nifio se convierte en el principio rector actual en la
determinacion de la responsabilidad de los menores por infracciones a la Ley
penal, por lo que, es definitivamente el objeto de investigacion de este trabajo.
En ese sentido, cabe formularse las siguientes interrogantes ¢ Como realmente
se aplica el principiodel ISN en la determinacion de la responsabilidad penal?
¢, Es un modo de interpretacion? ¢ Es criterio jurisdiccional? O es ¢ Simplemente
unamanifestacion legal? Todas estas interrogantes nos permitiran analizar cuél
es la ratio legis del mencionado principio, para su debida aplicacion en el actuar
jurisdiccional.

Al respecto, se advierte de la revision bibliogréficala inexistenciade un
estudiopormenorizadode la naturalezadel principiodel ISN en el actuar Judicial,
obviando que el actuar del juez se circunscribe a dicho principio, por lo que,
merece al menos citar algunos trabajos que se han aproximado explicar dicha
tematica, desde un enfoque internacional, nacional, regional y local.

En el contexto internacional, se tiene a Periago (2020) quien centrasu
investigacion en Espafia, mencionando la importancia del papel que asume el
principiode ISN en el sistema penal de responsabilidad penal de Espafia, siendo
este la piedra angularsobre el que nace el sistema; sin embargo llegar a ese
nivel de consideracién ha sido producto de las diferentes modificaciones legales
gque permitieron una comprension de lo que se entiende por principio de ISN, el
cual tiene 3 vertientes (como principio, como norma de actuacion y como
derecho); empero, lamentablemente esta conceptualizacion parce haber
guedado en construcciones dogmaticas que no alcanzan a la realidad; ya que,
las sentencias esparfiolas en contra de menores infractores evidencian que un

cardcter retributivo y no educativo.
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Continuando, Acufia (2019) en su investigacion situada en Chile recalca
lo complejo de poder aplicar concienzudamente el contenido del ISN en la
practica judicial, recalcando que el problema principal recae en la aparente
discrecionalidad para su interpretacion y, aunque, las normas y leyes dejan ver
el objeto de este principio, es decir, proteger los derechos que resguardan a los
menores de edad, ello no significa que lafijacion de parametros delimitadores y
vinculantes (sin descuidar la particularidad de cada caso) no sean necesarios.

Para Murillo et al. (2020), quien analiza la problematica en Ecuador,
concluye evidenciando,unavez mas, la problematica entorno ala aplicacién del
principio de ISN en el ambito judicial, pues, resalta que la indeterminaciony
subjetividad de su contenido, dificulta su aplicacién practica.

Otra de las investigacionesque se requiere hacer mencion es la realizada
en México por Martinez (2019) quien en su articulo de investigacion concluye
guelos nifiosrequieren de mayor proteccion estatal a causade su vulnerabilidad,
por lo que, el principiode ISN nace como garantiay salvaguardade los derechos
gue les corresponde a los menores. Este principio debe ser estrictamente
observado por el juzgador, sobre todo en materia penal, donde si bien es cierto
se habla de la comisién de un delito, bajo ninguna condicion o forma, el menor
infractor, podra ser juzgado como un adulto; por lo que, la real observanciade
este principio permitira la flexibilizacion de la sancién con el fin de no afectar en
demasia su integral desarrollo personal, ni sus derechos. Dicha aplicacion no
solo debe ser dogmaética; sino que, debe evidenciarse en la realidad.

En lo que se refiere al contexto nacional, el autor Campos (2023) en la
investigacion que se centra en el distrito judicial de La Libertad concluye que, los
jueces tienen un evidente desconocimiento sobre el contenido del principio de
ISN, motivo por el cual su invocacion solo sirve para citar, mas no para una
verdadera fundamentacion.

Lo anteriormente citado, se refuerza con lo sostenido por la autora
Echegaray (2020) en su investigacion donde realiza una revisiéon de las
sentencias dictadas en las diversas cortes a nivel nacional, durante la pandemia
covid-19 sobre menores infractores que la mayoria de estas eran incongruentes,
pues, no habia una correcta valoracion entre las pruebas y lo solicitado; por lo

que, vulneraba el principio de ISN, aun cuando este habia sido invocado en las
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mismas sentencias, lo cual, permite que la autora concluya indicando que, el
principio de ISN es mencionado por mera formalidad, no existiendo una correcta
valoracion. Esta contribucién sin duda justifica la necesidad del desarrollo del
trabajo de investigacion presente.

Deigualmanera, el autor Flores (2018), en su investigacion concluye que,
al decidir un caso que involucraa un menor, la utilidad practica del interés del
ninosevuelvenecesariae inevitable;por lo que, es necesariodeterminar la pena
aplicable, lo que significa que el juez, al formular su juicio, debe justificar el
porqué de ladecision tomada. En tales casos, los incentivos son imprescindibles.
La realidad problematica abordada en la tesis en referencia es vital para esta
investigacion, dado que, nos permite sostener que el problema es generalizado,
permitiendo asi, dar una solucién al problema advertido.

Por su parte, Toralva (2022) afirma que, el principio de proteccion integral
tiene por objeto proteger su bienestar como principio, como derecho y como
instrumento procesal, considerando por, sobre todo, los intereses de los nifios,
nifias y jovenes, para ello, es necesario promover su desarrollo mediante la
proteccion de sus derechos y brindandoles una vida digna. Asimismo, el
desarrollo holistico involucrado (fisico, mental, espiritual, moral y social), segin
lo definido en el art. 27 inc. 1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
(CDN), debe ser al menos considerado por la familia y el medio ambiente,
permitiendo asi, tomar una decisiéon caso por caso en la evaluacion y
determinacion de los intereses de los menores.

En lo que refiere al contexto regional la autora Ledn (2022) dice que, si
bien Estado peruano ha creado medidas orientadas a la proteccion e integro
respeto del principio del ISN, tal y como se manifestd con el Decreto Legislativo
N° 1348, con el cual se esperaba que en la etapa de juicio oral se diera mayor
proteccion al menor infractor; sin embargo, se pierde el sentido de proteccién al
notar un aumento en las medidas socioeducativas privativas de libertad
pudiendo, en cierto delitos, internar al adolescente infractor por hasta 10 afos,
no entendiéndose el sentido de esta disposicion legal, lo cual era de esperarse,
debido a que, no mediaban estudios previos para la elaboracion de esta norma,
catapultandola a la larga lista de normas ineficaces. Sin duda, esta postura es

compartida por la autora del presente trabajo.
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Dice el autor Cabanillas (2019) que, no puede hablarse de una justicia
juvenil restaurativa en el Perd; ya que, las autoridades en la practica no
evidencian contar con equipos que contribuyan a mejorar el desarrollo integral
del menor infractor, denotandose asi un arraigo significativo a la idea de castigar
e internarque a laidea de elaborar acciones para prevenir.

Bajo la consideracion de Vasquez (2018), en teoria, los jueces tiene la
obligacion de ponderar, valorar y analizar detenidamente cada caso de
infractores menores de edad, pues, asi lo mandan las diversas disposiciones
legales vigentes, debiendo aplicarse el principio pro adolescente en cuyo
contenido se alberga el principio del ISN; empero, en nuestro sistema de justicia
actual ello parece haber quedado renegado en una mera utopia 'y es que son
muchas las deficiencias que se encuentran, las cuales, no solo se limitan a la
inadecuadajustificacion yanalisisdeljuez expresado en las sentencias emitidas;
sino que, se extiende hasta la falta de capacitacion, escases de profesionales
gue puedan tratar estas situaciones,ausenciade programas encaminadosauna
resocializacion, entre otros.

Sefialala autora Herrera (2018) en su investigacion que todo proceso en
contrade un menorde edad infractordebe no solo seguirlas garantias del debido
proceso; sino que, ademas, debe respetar el principio del ISN, exaltando la
proteccion, sobre todo, de su identidad. Lograr este objetivo, sin duda, resulta
complicado si es que no se reconoce verdaderamente el contenido de ese
principio.

En lo que respecta al contexto local Vera (2022) argumenta que, en la
actualidad se hace caso omiso a las disposicionesde la comisién interamericana
de los derechos humanos;ya que, las medidas socioeducativas privativas de
libertad, es decir, con internamiento son las prevalecen; siendo que, esta opcion
debe ser entendida solo como una excepcién, mas no como una regla de
aplicacion y esto se debe, una vez mas, a las falencias sobre el contenidoy
aplicacioén del principio de ISN.

Enfatiza, Paredes (2021) que, el verdadero sentido del principio del ISN
aplicado a la justicia penal para menores infractores; siendo que, este principio
permite que el menor pueda ser escuchadoy en correspondencia a su nivel de

edad y madurez, radica en que este pueda entendery reconocer su error para
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que, de este modo, se pueda encontrar soluciones que ayuden resarcir el dafio
efectuado sin comprometer negativamente su desarrollo integral. Resalta que,
es justamente ese concepto el que los juecesy fiscales suelen desconocer.

Argumenta Bonilla (2020) en su investigacion que, después de haber
realizado un analisis de las sanciones que limitan la libertad, se tiene como
resultado que ellas no ayudan al proceso de resocializacion; es decir, no son
eficientes, ni eficaces, de modo que, se requiere de medidas socioeducativas
alternativas para aquel menor que tenga que afrontar a la justicia penal. Esta
tesis, permite sostener que la debida aplicacion del principio del ISN en la
determinacion de la sancion socioeducativa ha de permitir cumplir con el rol
resocializadorque le corresponde a todo Estado de derecho constitucional,como
lo es nuestra sociedad.

Siguiendo la linea de exposicion de la problematica local, se encuentra
una investigacion efectuada por la misma autora de este trabajo, es decir
Suchero, G. (2018), donde se expusodentro de las conclusiones que,la medidas
socioeducativas con internamiento se habian convertido en la primera opcion
para muchos de los justiciables; puesto que, segun cifras, referidas a
adolescentes infractores por el delito de robo, en un 65 % de los casos
analizados se habia optado por el internamiento, siendo esto una prueba
fehaciente de la poca comprension sobre el tratamiento del principio de ISN.

Asi, desde la profundizacion del problema se revela como causa del
problema el siguiente: Los jueces especializados en la materia desconocen la
verdadera naturaleza juridica del principio del ISN y su repercusion en la
determinacion de la responsabilidad ante la presuntalesién o vulneracion de Ley
penal del menor.

El objeto de la presente investigacidn se circunscribe en determinar la
naturaleza aplicativa del principio del ISN en la determinacion de la
responsabilidad del Menor Infractor.

Por otro lado, respecto a la inconsistenciatedrica, bajo la consideracion
de la autora, se debe a la poca bibliografia que existe al respecto, sin embargo,
ello no es dbice para analizary determinar el objeto planteado. Finalmente, la
presente investigacion se circunscribe al campo de investigacion de las ciencias

juridicas.
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Justificacién e importancia del estudio

El presente trabajo construye su aporte sobre la base de la comprension del
porqué de los problemas de motivacion en la determinacion de la responsabilidad
del menor infractor a la Ley penal, pues, el Juez al momento de resolver un caso
en concreto no solo debe trascribir el concepto del principio del ISN; sino que,
este principio debe manifestarse en la determinacion de la sancion consistente
en lade unamedidasocioeducativasin internamiento. Asimismo,ayudaa reducir
la clausula de arbitrariedad al momento de imponer una sancién a un menorde
edad.

Lo antes mencionado, aporta al respeto irrestricto de las obligaciones
asumidas por Estado Peruano, entre ellas, tratar integramente a un menor de
edad que viene siendo procesado por una infraccion a la Ley penal,
independientemente de la edad que sea.

A nivel practico se obtendria lo siguiente: a) Sentencias que manifiesten la
correcta aplicacion del principiodel ISN, en salvaguardade la familiay del menor
de edad; b) Una debida motivacion de los estandares internacionales y, con ello,
se evitaria que el Estado Peruano sea sancionado internacionalmente por
violacion alos derechos del Nifioy del Adolescente, ¢) se obtendria unajusticia
apegada a los principios constitucionales y, finalmente, d) se podria crear una
directiva con algunos criterios interpretativos para la correcta aplicacion del
principio del ISN en un caso en concreto.

A nivel social, la presente investigacion, aporta en que las familias
involucradas en procesos por infraccién a la Ley penal por sus menores hijos,
sean proporcionales alo establecido por la Ley, es decir, un mejor tratamiento al
menor, apuntando a lograr que no sea tratado como objeto para la norma; sino
qgue, realmente sea un sujeto de derecho, cuya sancidén que prevea nuestro
sistema se dirija al restablecimiento de su dignidad y los valores legales y
constitucionales que el menor ostenta y, por sobre todo, que sea el nifio quién
comprenda el error que ha cometido para su correcta resocializaciéon, y ello
desde luego, solo puede obtenerse como resultado de la correcta aplicacion del

principio del ISN.
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1.2.

Formulacién del problema

¢, Como se debe entender la aplicabilidad del principio del Interés Superior del

Nifio en la determinacion de la responsabilidad del Menor Infractor?

1.3.

1.4.

Objetivos.
1.3.1. General

Determinar la aplicabilidad del Principio del Interés Superior del Nifio

en la determinacion de la responsabilidad del Menor Infractor.

1.3.2. Especificos

Fundamentar en doctrina y jurisprudencia el Principio del Interés
Superior del Nifio.

Caracterizar la naturaleza de la responsabilidad del menor infractor.
Determinar la aplicabilidad de la sancién al menor infractor.

Elaborar un aporte investigativo que describa la necesidad de
establecer mejoras para una mejor aplicacién y comprension del
Principio del Interés Superior del Nifio en la determinacion de la

responsabilidad del Menor Infractor.

Antecedentes de estudio.

Ambito Internacional

Describe Velasco (2020) en su investigacion, situada en Colombia, cuyo

objeto es describir el funcionamiento del sistema de responsabilidad penal para

adolescente en la legislacion colombiana, empleando un enfoque cualitativo de

tipo descriptivo con disefio no experimental y un estudio de caso que le permite

tener como resultados que, es importante entender la vinculacién entre la CDN

y la constitucion colombiana, pues, solo asi se puede asegurar que la labor

garantista del Estado pueda alcanzar su fin, logrando que los derechos de los

menores inmersos en un proceso penal puedan ser asegurados. Llegando a la

conclusién que se requiere necesariamente la cohesion social entre la actuacion

de las entidades responsables y demdas involucrados para proteger al
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adolescente; pues, si no existe un trabajo articulado esta conducta delincuencial
puede agravarse en un futuro.

Enlainvestigacion realizada por Gomez (2020), situadaen México, la cual
tuvo como fin analizar los elementos del derecho penal para menores de edad
en el marco internacional,teniendoun enfoque cualitativo de tipo descriptivo con
disefio no experimental. El estudio se centra en un analisis legal del marco
internacional aplicable para los menores infractores, en ese sentido, se tiene
como resultados que existen principios que se configuran como reglas minimas
para proteger a los involucrados, por lo que, los estados estan obligados a
proponer politicas publicas encaminadas al intimo respeto de estos principios.
Dentro de los principios se encuentran el ISN, especializacion, minima
intervencion, flexibilidad y proteccion integral. Concluyendo de este modo que,
todos y cada uno de los casos en los que se involucren menores de edad con la
comision de delitos, no solo se debe velar por su bienestar a través de la
escucha; sino que, las autoridades, personal técnico en incluso el abogado del
menor, deben contar con la preparacion necesaria para ser participes de ese
proceso.

De acuerdo con Acufia (2019), en el desarrollo de su investigacion,
realizada en Chile,donde se pretendié analizarla naturalezadel principiodel ISN
y su aplicacion, siendo de enfoque cualitativo, de tipo descriptivo y disefio no
experimental. Los resultados demuestran que el principio del ISN, no puede
entenderse como un interés general; sino, mas bien, como un interés individual
aplicable en cada particular. A modo de conclusion, se determiné que, es
importante que se establezcan parametros para las decisiones que emplean los
jueces al momento de invocar este principio, de tal forma que se pueda
comprobar que hay un adecuado entendimiento de la naturaleza del principioy
gue su invocacion no responde a actos de mera formalidad.

Como sefala Barrientos et al. (2019) con su investigacion, situada en
Espafia, en la que el objeto se centr6 en efectuar una comparativa entre el
sistema de responsabilidad del infractor menor de edad en la legislacién
venezolanay legislacion espafiola, manejando un enfoque cualitativo, de tipo
descriptivo y disefio no experimental. Como resultado se tiene que, existen

ciertos aspectos que pueden diferenciar el tratamiento legal que reciben los
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menores infractores en Espafiay Venezuela; asi por ejemplo, en Espafia desde
la edad en la que pueden sersancionados comprenden entre los 14 afios hasta
los 18 afios, a diferencia de Venezuela donde la edad para ser sancionados
comprende desde los 12 afios hasta los 18 afios; sin embargo, aunque exista
deficiencia en la practica, si existe un trabajo dirigido a emplear el internamiento
como recurso final. Se concluye que, el problema de que las leyes no funcionen
en todos los paises, aun cuando estos sean de redaccioén similar, se debe a que
la imposicién de estas no puede realizarse de manera indiscriminada, debiendo
considerar aspectos sociales politicos y econdmicos de cada realidad.

Describen los autores Quiroga et al. (2018) en su investigacion, situada
en Venezuela, donde se plantea como objetivo analizar los principios legales
para sustituir la pena privativa de libertad en el sistema penal de respon sabilidad
de adolescente, empleando asi un enfoque cualitativo de tipo descriptivo y con
disefio no experimental, ademas, toma como muestra a siete individuos que
laboran en instituciones publicas como el Ministerio Publico, La Defensoria y
Jueces, aplicandole como instrumentos de recoleccién de datos unaentrevista
estructurada. Los resultados muestran que la discrecionalidad del juez juega un
rol sumamente relevante, pues, es su valoracién la que determinara la
internacion o no del adolescente infractor, teniendo como conclusion que en
Venezuela existe un correcto entendimiento de lo que implica privar de su
libertad al adolescente infractor, por ello, esta alternativa es empleada solo de
manera excepcional y aun cuando esta ha sido dada, existe unarevision cada
seis meses con la posibilidad de poder ser suplida por una alternativa menos
lesiva.

Ambito Nacional

El autor Zapata (2022) en su investigacion donde se traz6 como objetivo
efectuar una descripcion sobre el contenido legal de las disposiciones referidas
a los menores de edad peruano que infringieron la Ley penal. La tesis fue
descriptiva, con método inductivoy de enfoque cualitativo. Como resultado se
evidencia que, normativamente hablando, el adolescente infractor es sujeto
plenode derechos, debido a la proteccion internacional y nacional que media;no
obstante, el hecho de las arrasadoras cifras de aumento de adolescente

transgrediendo la Ley penal, ciertos principiosy disposiciones parecen haberse
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tornado confusas en su aplicacion. Con lo dicho se concluy6 que, en el &nimo
del Estado de dar pronta respuesta al tratamiento de los menores de edad
infractores de la Ley se crearon dos entidades encargadas de definirla situacion
tutelar del menor (Juzgados de familiay Unidad de proteccion especial — UPE)y
ninguno delos miembros integrantesde las dos instituciones tienden aflexibilizar
su postura, dejando de lado el respeto al principio interés superior del nifio.

A juicio de Paredes (2022) en lainvestigacion cuyo objetivo fue identificar
el déficit que presentan el proceso penal juvenil en el distrito judicial de Lima;
empleando para ello, el enfoque cualitativo en lainvestigacion, de tipo descriptivo
y disefio no experimental. Los resultados investigativos revelan que, las bandas
criminales hoy en dia, reclutan a menores de edad para ejecutar su accionar sin
tener consecuenciaslegales, por elloel incrementode delincuenciajuvenil sobre
todo en el delito de sicariato. A modo de conclusion se indica que, aunque exista
un aumentode adolescentesinfractores quetransgreden unay otra vez lanorma
penal, la solucidn no pasa pro agravar las penas o por un tratamiento del menor
como un adulto mas; sino mas, bien se dirige a una mejora de las acciones
estatales para poder volver a integrarlos a la sociedad.

Dice el autor Tello, J. (2022) en su investigacion donde se establece como
objetivo analizar los Centros Juveniles del Peru en el periodo del afio 2021,
siguiendo un enfoque de investigacion cuantitativa, de tipo descriptivo y disefio
no experimental. Como resultados se vislumbra que, las deficiencias del sistema
penal juvenil con referencia la vulnerabilidad de los menores infractores no se
orienta a la justicia restaurativa y, en suma, no parece si quiera que haya un
esfuerzo por mejorar los factores de riesgo. El autor concluye, evidenciando la
importancia de la observancia de normas internacionales, como las reglas de
Brasiliay ello en funciénde que los adolescentes siempre suelen verse envueltos
en situacionesdediscriminacién en cuanto al respeto de sus derechos;por ende,
el Estado debe adoptar medidas que se forjen sobre la base de la justicia
restaurativa.

Como plantea Corrales (2021) en su trabajo de investigacion que tiene
como objeto analizar el tratamiento de los menores de edad ante la Ley penal,
ya sea como victimas o victimarios, a la luz de los 32 afios de la CDN,

planteandose de este modo, seguirun enfoque cualitativo, de tipo descriptivo y
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de disefio no experimental. La investigacion muestra como resultados que la
vigencia de la convencioén significO una drastica proteccion para la integra
proteccion de los derechos del nifioy un refuerzo total para los principios ya
existentes en las legislaciones, como lo es el principio del ISN. Se indica como
conclusiéon que, con el propésito de evitar incongruencias legales que podrian
llevar a la desmesurada flexibilizacion o tajante posicion, es menester del Estado
dictar medidas para delimitar la discrecionalidad de los magistrados.

Expone el autor Saravia (2020) en la investigacion que llevacomo objetivo
determinar si la internacion preventiva para menores infractores es empleada en
el marco de las garantias procesales y observando las disposiciones de la CDN.
La investigacion es de tipo descriptiva con enfoque cualitativo y disefio no
experimental. Los principales hallazgos investigativos permiten apreciar que hay
fuertes déficiten el actuar del Estado peruano para garantizar amparar al menor
de edad infractor de la Ley penal lo que se muestra en el hacinamiento de los
centros juveniles. Se concluyo que, los justiciables no pueden olvidar que el
menor de edad es parte de la poblacion vulnerable, la cual es protegida por el
Estado por normas de caracter internacional; por ende, se debe buscar opciones
menos gravosas al momento de castigar su conducta delictiva, no descuidando
qgue la decision tomada por los jueces deba adecuarse a una perspectiva de
derechos humanos, considerando, sobre todo, que el internamiento no es una
regla, sino, unaexcepcion.

Ambito Regional

Desde el punto de vista de Bermudez (2020), con su investigacion donde
se propone como objetivo identificar las falencias practicas que ha venido
presentando el Codigo de responsabilidad penal de adolescentes (CRPA) desde
su promulgacion, para ello, opté por un tipo de investigacion descriptiva, de
enfoque cualitativo y disefio no experimental. Dentro de los principales
resultados resalta el hecho de la peligrosa equivalencia que se muestra en las
condiciones en que es tratado el adolescente infractory un adulto; ademas, el
estudio refleja lo deficiente de los procedimientos probatorios empleados,
afectando el proceso en si mismo. La conclusion ala que arriba el autor es que
son tres los principales puntos deficientes del CRPA: El primero dirigido a la

evaluacion negligente del perfil psicoldgico y psiquiatrico del menor infractor. El
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segundo dirigido a la ineficacia en los mecanismos de negociacién. Por ultimo,
la casi inexistente presencia del Estado para lograr la reinsercion del menor
infractor.

Como sostiene Huaman (2020) en el desarrollo de su trabajo de
investigacion, cuyo eje gira entorno al analisis de la eficacia del tratamiento
socioeducativo por el que pasan los menores infractores de la Ley penal,
situandolainvestigacion en el Distrito Judicial de Lambayeque, 2019. Del mismo
modo, la investigacion es de tipo aplicada, disefio descriptivo y enfoque
cuantitativo. Se compone la poblacion por operadores juridicos que forman parte
del proceso en el que se encuentra el adolescente infractor, obteniendo una
muestra de un juez, nueve secretarios y quince abogados,a los que se les aplicé
como instrumento de recoleccién de datos la encuesta. A la conclusion alaque
se llega es que no hay efectividad en el D. L. N° 1348, pues, la medida de
internamiento preventivo se aplica de manera desmesurada, ocasionando
sobrepoblacion en los centros juveniles bajo la jurisdiccion dela CSJL.

De acuerdo con Cabanillas (2019) en cuya investigacion traza como
objetivo determinar la medida de aplicacion de la justiciarestaurativa de menores
infractores y su incidencia en los juzgados de familia del Distrito Judicial de
Lambayeque. Este estudio es de tipo descriptiva — propositivo y emplea como
técnica del acopio documental, estadistica y recopilacion. Muestran los
resultados que existe mayor incidencia en infracciones contra el patrimonio,
seguido por aquellasinfracciones que atentan contrala viday laintegridadfisica;
de igualmodo, se muestra que la edad mas recurrente de los infractoreses entre
los dieciséis y dieciocho afios. Finaliza concluyendo que no hay ninguna
aplicacién del concepto de justicia restaurativa juvenil, por lo que el estado debe
intervenir para actuar en aras de la salvaguarda de la integridad de los menores
infractores.

Enfatiza Vasquez (2018) en su trabajo de investigacion en el que se
plantea como objetivo principal analizar la justicia penal para adolescente
infractores en el Pert donde se emplea el tipo de investigacion descriptivo-
explicativo y el disefio no experimental, como técnicas se hace uso el analisis
documental,laencuestay la entrevista, observandose como resultado que existe

desconocimiento por parte de los trabajadores que componen el sistema de
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responsabilidad penal de menores, concluyendo asi, se entiende que, el
problema de las medidas socioeducativas dadas a los menores infractores es
gue las mismas son otorgadas en masa, ignorando la particularidad de cada
caso; también, se deja de lado los estudios preventivos y se ignora a la sociedad
en el proceso de reinsercién,lo cual, permite entender por qué existe un rechazo
hacia aquellos menores infractores.

En dltima instancia se encuentra al autor Bonilla (2020) con la
investigacion cuyo objetivo fue determinar la influencia entre la disminucién de
infracciones penales realizadas por adolescentes y el sistema penal juvenil
durante el afio 2018, Chiclayo. Se emplea una investigacion de enfoque
cuantitativo, tipo descriptivo y disefio no experimental, teniendo como técnica la
encuesta y como instrumento el cuestionario. Segun se manifiesta en los
resultados, no hay una efectividad en las acciones sancionadoras que establece
el sistema penal juvenil. A modo de conclusién, el autor indica que, después de
haber realizadoun anélisisde las sancionesquelimitan lalibertad, se tiene como
resultado que ellas no ayudan al proceso de resocializacion; es decir, no son
eficientes ni eficaces, de modo que, se requiere de otros tipos de medidas
socioeducativas a las que tiene que afrontar un menor de edad.

15. Teorias relacionadas al tema
1.5.1. Lateoria del Interés Superior del Nifio

Segun afirma Flores (2020), la definicion de la teoria del ISN maneja su
concepto fundamental bajola CDN, donde se regula que, en los casos donde se
involucren a nifios, nifias y adolescentes ante instituciones publicas o privadas,
ya sea sobre los tribunales, bienestar social u 6rganos legislativos se debe
considerar de caracter primordial a favor del nifilo. Manejando asi una aplicacion
amplia y no restrictiva en los asuntos que involucren a estos, con el propdsito
fundamental de garantizar su proteccion y desarrollo integral.

Tal y como se ha dicho en el parrafo que precede, la teoria de ISN nace
de la CDN, que fue aprobada por la Asamblea General de Naciones Unidas en
1989, catapultandose como la primera norma internacional que regulaba el

caracter obligatorio del respeto de los derechos de los nifios, nifias y
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adolescentes, incorporando las disposiciones de la Declaracién de los Derechos
del Nifio de 1959, particularmente, el principio del ISN (Herencia, 2021).

Bajo el argumento de Cantoral y Lopez (2018), el art. 3, parrafo 1, de la
CDN (1989) regulaquelas medidas adoptadas porlos Estados y las autoridades
judiciales, sin excepcion, deben tomar para resolver los conflictos queinvolucran
a los ninos.Deigualmodo, recalcala importanciade hacer parte de suspoliticas
publicas la proteccion del ISN, convirtiéendose esta disposicion legal en una
garantia producto del proceso evolutivo por el que ha pasado el derecho de la
infancia, no pudiendo serrestringida por razones utilitaristas.

En la practica el principal problema que enfrenta el ISN es que este esun
principio abstracto, general, indeterminado y condicionado a diversas
interpretaciones, tanto a nivel procesal normativo, como psicosocial que
estableceria un supuesto de justificacion para redactar una decision contraria al
derecho del nifioy del adolescente, constituyendo asi un criterio distinto a lo
juridico. Asimismo, dicho principio no es nada especifico en la doctrina, dado
qgue, su determinacién es difusay al momento de su aplicacion en un caso en
concreto, surgen entre otros problemas basados en la incomprensién de su
naturaleza aplicativa y es que, pese a que, las doctrina y disposiciones
normativas contemporaneas reconoce a los nifiosy jovenes como sujetos de
derecho activos que merecen una proteccion especial e integral; sin embargo,
los tribunales amenudo no comprenden y no aplican sus valores fundamentales
como individuosy sujetos de derecho (Marchinaresy Aliaga, 2022).

Los problemas que se advierten respecto al principio del ISN,
generalmente devienen por el caracter ambiguoy no terminado de su concepto
en la convencién y en los ordenamientos juridicos, lo cual representa una grave
critica para el sistema de responsabilidad penal del menor infractor; por ello, las
decisiones tomadas por los operadores de justicia deben ser ponderadas, bajo
el razonamiento de argumentos verdadero y razonables, no descuidando la
observancia de los principios generales del proceso como lo son el principio de
equidad y el de humanidad. Bajo ninguna justificacion podra aceptarse una
decisién arbitraria que trate a los menores como objetos, ignorando que esto son

sujetos de derecho; por esarazon, afin de evitar unadecision arbitraria por parte
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del juez especializado se debe establecer algunos criterios jurisprudencialesy
reglamentarios (Alameida et al., 2019).

En opinién de Marchinaresy Aliaga (2022) la inclusion de este principio
en las leyes es totalmente necesaria para asegurar el amparo y la efectividad de
los derechos de los menores de edad otorgado por las instituciones publicas,
privadas y la sociedad en general. A menudo, hay unafalta de comprension de
las garantias procesales disponibles para los menores inmersos en procesos
penales, las mismas que deben estar presentes en las tres etapas que
comprende un proceso desde el acceso a procesos y recursos, la toma de
decisiones de los 6rganos legalmente facultados y, por ultimo, la ejecucién de
sentencias.

Vale la penarecalcar queel principiodel ISN debe guiarindiscutiblemente
cualquier decision, ya sea publica o privada, y mucho mas unadecision judicial,
pero su redaccion en si misma no justifica su comprension, peoraun,ylo que es
mas importante, no puede presentarse como una herramienta arbitraria; sino
que, debe ser el resultado I6gico de una evaluacion de todas las pruebas, un
proceso que ayuda al juez a usar su juicio racional para determinar qué es lo
mejor para el nifo.

En suma, se puede decir que, sosteniendo lo que agrega Tobon y Isaza
(2021), lateoria del ISN, como principio fundamental en el derecho internacional
de los derechos humanos, refiere a que toda decisién o accion que involucre a
un nifio, debe de considerarse a este como primordial; ademas, de sostenerse
como un principiorectoren laproteccion y promocion de los derechos del infante,
a lo que su aplicacién efectiva depende de la sensibilidad, la capacitacién y
empefno de los actores involucrados en la toma de las decisiones que afecta a
los nifios.

1.5.2. La Doctrinade la Proteccion Integral

Teniendo en cuenta la opinién de Vargas (2018), la doctrina de la
proteccion integral del nifio reconoce a estos a través de una compilacién de
principios, leyes y normas que tienen como fin la garantia del desarrollo y
proyeccion de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes como sujetos de
derecho. Ademas, se reconoce a los mencionados como sujetos y no como

objetos de proteccion o control, desarrollandose bajo tres principales
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fundamentos, los cuales abarcan la autonomia progresiva, ISN y, finalmente, el
derecho del menor para ser escuchado. Agrega Chaviano et. al. (2021) que, con
esta doctrina el menor deja de ser objeto de represién por parte de la justicia
penal para centrarse en un sujeto de derechos que es capaz de reconocer los
errores cometidos y asumir, a cabalidad, la responsabilidad por ellos.

La doctrina de proteccién integral encuentra su raiz en el concepto dado
en la CDN, donde el menor es entendido como un individuo capaz, con
necesidad de respeto a su condicion vulnerable que; ademas, posee un
auténoma percepcién de si mismo, reconociendo sus necesidades y la situacion
gue nace a su alrededor; no obstante, su concepto no solo comprende el
reconocimiento de estas capacidades; sino que, se extiende hasta el accionar
del Estado mediante programas, politicas y actividades similares que le permitan
al nifio, nifiay adolescente desarrollarse integramente (Gonzalez et al., 2020).

Citandoa Chavesy Costa (2018), bajo la critica de su articulo de revision,
opinan que en esta doctrina actiia como influyente en la proteccion y promocion
de los derechos de los nifios, en el cual, a nivel latinoamericano, no existe una
implementacion igualitaria. Ademas, sostiene que, la proteccion de los derechos
de los menores se ve afectada por indistintos factores de indole cultural, politica
y econOmicaque obstaculizan suimplementacion, manifestandolanecesidad de
mejorar los sistemas judiciales que se encargados de la salvaguarda de los
menores.

1.5.3. Laculpabilidad en el sistema penal juvenil

El sistema de responsabilidad penal del menor infractor (SRPM) se
encuentra dotado de normativa no solo de caracter internacional,como la que
ya ha sido mencionado alo largo del desarrollo del trabajo; sino, también, en el
ambito nacional. En palabras de Molina (2022), en el SRPM quedaclaro que, la
proteccidn hacialos menores de edad infractores debe ser integral por su misma
situacion de vulnerabilidad; no obstante, ello se vuelve unatarea compleja para
los operadores juridicos cuando se encuentran perdidos en un marde normativa
gue no termina siendo clara del todo respecto a los estandares de proteccion,
generando con ello que, se opte por hacer un andlisis mas discrecional al

momento de juzgar, lo cual, sin lugara duda es un problemarecurrente.
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Bajo cita de Taddeo (2022) la culpabilidad esta ligada al reproche,
aplicando ello al ambito penal, se tiene que, esta es comprendida como un
presupuesto, como un fundamento y como medida misma de la pena; agrega
qgue, la justificacion legitima que se puede encontrar en el SRPM es el deber
preventivo que predomina para con los menores de edad trasgresores de la Ley
penal.

Maldonado et. al. (2022) argumenta que es justo sobre la base de la
normativa de caracter nacional e internacional para la proteccion de menores
infractores que nace la comprensién de la aplicacién de la culpabilidad en el
SRPM, estableciendo un particular marco legal que diferencia su tratamiento de
los adultos.

Centrandose, de modo especifico en el procedimiento de culpabilidad en
el sistema juvenil peruano, se tiene que, en el marco legal peruano, Codigo de
nifiosy adolescentesl distingue entre los nifios desde la concepcion hasta los
doce afosy los adolescentes desde los doce hasta los dieciocho afios. A partir
de los dieciocho afios la sociedad te reconoce normativamente como mayor de
edad. (Flores, 2018, p.8).

Como se sefial6 anteriormente, la CDN manda procedimientos
especificos para evaluarlos casos en los que un nifiohasido o hasido acusado
de violarlaley penal. Indicando que es preciso tener procedimientos especificos
para evaluarlos casos en los que un nifio ha sido acusado de violar laley penal
conforme al articulo 40. Siendo ello asi, en el Pert, mediante el Decreto
Legislativo N° 1348 que aprueba el Codigo de Responsabilidad Penal de
adolescentes en su articulo 2 se deduce que, los menores de 14 afios no estan
sujetos a persecucion penal en casode infraccion penal; sin embargo, si se trata
de menores de 18 afios, pero mayores de 14 afios estaran sujetos a medidas
de educacion social (Flores, 2018).

La Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en la Casacion N° 610- 2015-Lima, de fecha 01 de setiembre de
2015, sefialéque noes correcto juzgaraun menorde 14 afios por unainfraccion
a laley penal porque constituiriaunaviolacion de la jurisdiccién predeterminada

por la ley, sino por el contrario, se debe aplicar en esos casos un proceso de
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naturaleza tutelar, el mismo que resulta coherente con la naturaleza que prevé
el Codigo de los Nifiosy Adolescentes. (Flores, 2018).

En este sentido, si un menor infringe la ley penal y es procesado, las
investigaciones posteriores tenderan siempre a averiguarsi huboinfraccion. Sin
embargo, si el adolescente es menor de 14 afios, que en el peor de los casos
puede ser letal, larespuesta a tal conducta es decretar salvaguardias a pedido,
por lo que no se le considera responsable de sus actos, tal como se prescribe
en el Cédigo del nifioy el adolescente; en cambio, si tiene entre 14 y 18 afios,
se le considera responsable de sus actos ya que los menores pueden ser
culpables por infracciones a la ley penal pero tienen derecho a ser tratados de

acuerdo bajo las reglas especiales para menores de edad (Flores, 2018).
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Il. METODO

La metodologia tendra un enfoque CUALITATIVO, permitiendo
establecer parametros explicativos y subjetivos que permitan comprender el
fendmeno y/o problema de investigacién. Tal como sostiene Diaz (2018), este
tipo de estudio se basa exclusivamente en la compilacion de informacion a
través de instrumentos en donde se detalla con mayor profundidad experiencias
y perspectivas; también, comenta Castafieda (2022) que, este tipo de
investigacion es util para una investigacion exploratoria, es decir, donde se
busca desarrollar una compresion mas profunda de un hecho o fenédmeno, en
donde las personas interactien con sus dinamicas sociales.

En la investigacion cualitativa, el investigador es el instrumento mas
importante para la recoleccion de datos. Los investigadores examinan porqué
ocurrieron los eventos, qué sucedid y qué significaron esos eventos para los
participantes del estudio. Teniendo esto en cuenta, el tema de este estudio se
busca comprender la aplicabilidad del principio del ISN en la determinacion de
la responsabilidad de los menores infractores.

2.1. Tipoy Disefio de Investigacion

Lainvestigacion es de tipo descriptivo de acuerdo con la metodologia
descrita, este tipo de estudio, de acuerdo con los autores Guevara et al (2020),
se enfocaUnicamente en describir y analizarun fenémeno situacional en donde
no interviene ningun tipo de manipulacién a sus variables. Del mismo modo, los
autores Ochoa y Yunkor (2021) agregan que, este tipo de estudio recopila
informacién basandose en el objeto de estudio que, apoyado en distintas
fuentes (entrevistas, observacién, encuestas, etc.), obtiene una mayor
comprension del fendmeno estudiado, permitiendo asi, identificar posibles
tendencias y patrones que permitan arribar a una conclusién mas asertiva.

Espinoza y Ochoa (2021) definen concretamente al nivel explicativo
como el método en donde el autor del trabajo de investigacidon busca “explicar’
los motivos y las causales detras de un fendmeno estudiado, en el cual, segun
los autores Sanchez et al (2018), afirman que, es preciso la aplicacion de
terminologias y conceptos que contribuyan a definir el desarrollo del estudio;

ademas, este nivel explicativo apoya la comprobaciéon de la hipotesis de sus
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causales, sosteniendo con mayor precision el contraste y desarrollo de la
misma.

Lainvestigacion presenta un nivel explicativo, para George y Merkus
(2022) este método se emplea como un modelo de "causa y efecto” para
observar patrones y tendencias no investigados previamente en los datos
existentes. Con frecuencia se considera como una forma de investigacion
causal por este motivo, y la gente también piensa que se puede punto inicial
referente para investigaciones posteriores en un area relacionada. Esta
investigacion tiene como objetivo determinar si el principio del ISN es aplicable
para determinar la culpabilidad del menor infractor respondiendo en primer
lugar los objetivos planteados relacionados a la naturaleza del principio y
responsabilidad anteriormente mencionados.

El disefio que sigue la investigacion presente es no experimental,
mismo que, es de usual aplicacion en una investigacion descriptiva, pues el
investigador limita su participacion a la mera observacion el fendomeno para la
comprension del problema, sin que puede llegar a la manipulacion de sus
categorias o variables (Reyes et. al., 2019)

2.2. Escenarios de estudio y participantes.

El escenario de estudio sobre el cual se desarrollé la investigacion
presente fue los organismos que lidian con el adolescente infractor, tales como
fiscales, jueces de familia,abogados, servicio médico legal, policias y miembros
del equipo multidisciplinario bajo la jurisdiccion de la Corte superior de Justicia
de Lambayeque (CSJL).

En lo que respecta a los participantes seleccionados para la aplicacion
del cuestionario, mismo que es el instrumento de recoleccién de datos, el cual
ha de permitir recoger informacion, de primera fuente, sobre el problema
investigado, se encuentran: 3 jueces de Paz letrado de la CSJL, 3 jueces del
Juzgado de Familia de la CSJL, 33 abogados especialistas en derecho de
familia, adscritos al llustre Colegio de Abogados de Lambayeque y los
denominados “otros profesionales” dentro de los que se encuentran Fiscales,
integrantes del servicio médico legal, policias y miembros del equipo
multidisciplinario bajo la jurisdiccion de la CSJL haciendo un total de 11; siendo

esto asi los participantes quedan divididos como se describe a continuacion:
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- Jueces: 6

- Abogados: 33

- Oftros profesionales: 11

2.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.
2.3.1. Técnicas de recolecciéon de datos.

La técnica empleada en esta investigacion sera la entrevista. Diaz
(2018) define a la entrevista como un método propio de la investigacion
cualitativa, donde se manifiestan diferentes preguntas y recopilar datos sobre
el tema. En la mayoria de los casos, los entrevistadores son expertos en la
materia que buscan comprender la perspectiva del entrevistado mediante una
serie de preguntasy respuestas cuidadosamente planificadas y ejecutadas.
2.3.2. Instrumentos de recoleccion de datos.

El instrumento utilizado en este estudio fue un cuestionario. El
cuestionario para Diaz (2018) es una herramienta para la investigacion que
consta de unaserie de preguntas disefiadas para recopilar informacién de los
encuestados. Los cuestionarios pueden considerarse como un tipo de
entrevista escrita. Se pueden hacer en persona, por teléfono, computadora o
por correo.

2.4. Procedimientos de anédlisis de datos

El andlisis de los datos de las entrevistas cualitativas comenzara con un
conjunto de transcripciones de las entrevistas realizadas. Se requerira haber
tomado notas excepcionalmente claras durante una entrevista o,
preferiblemente, haber grabado la entrevista y luego transcribirla. Transcribir
una entrevista significa crear una copia escrita completa de la entrevista
grabada reproduciendo la grabacion y escribiendo cada palabra que se habla
en la grabacién, anotando quién dijo qué palabras.

En general, el objetivo de este andlisis es llegar a algunas inferencias,
lecciones o conclusiones condensando grandes cantidades de datos en
fragmentos de informaciéon comprensible relativamente mas pequefios y
manejables. El andlisis de datos de entrevistas cualitativas a menudo funciona
de forma inductiva.

El proximo paso es comenzar una codificacion mas especifica, que se

conoce como codificacion enfocada o axial. La codificacion enfocada implica
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colapsar o reducir temas y categorias identificados en la codificacion abierta al

leer las notas que tomo6 mientras realizaba la codificacion abierta, identificando

temas o categorias que parecen estar relacionados y quizas fusionando

algunos.

2.5. Criterios éticos

Valor cientifico o social: Esta investigacion sentara las bases para
proyectos similaresy de igual linea de investigacion.

Validez cientifica: Por medio de la revision de especialistasy expertos del
tema, esta investigacion tiene su sustento cientifico, basado en la
elaboracion de un disefio descriptivo y nivel explicativo.

Seleccién de las unidades de estudio: Los participantes han sido
personasiddneas, se enfocd en identificarlapoblacion y muestra de estudio,
siendo los principales el Centro Juvenil de Diagnostico y Rehabilitacion de
Lima para varones y Centro Juvenil Santa Margarita para mujeres. Ademas
de instituciones como: el equipo multidisciplinario, la policia especializada,
el servicio médico legal del nifio y adolescente y, el registro del adolescente
infractor.

Consentimiento informado: Se informaadecuadamente a los participantes
de la investigacion sobre como se procesara su informacion y se respetan
sus creencias y valores para que puedan participar adecuadamente sin

preocuparse por cOmo se procesa la informacion que brindan.

2.6. Criterios de rigor cientifico

Credibilidad: El estudio tiene sustentoy es confiable debido ala validez de
expertos y especialistasen el tema, asimismo el trabajo ha sido estructurado
siguiendo las normasy pautas establecidas por un especialista metodélogo.
Transferibilidad: Este trabajo noincurre en el plagio, toda la informacién ha
sido citada correctamente.

Fiabilidad: Los instrumentos han sido estructurados siguiendo un orden de
l6gica y simplicidad para los participantes, mostrando claridad. Los
instrumentos son confiables y validos, se formularon las preguntas de
acuerdo con la categorizacion previamente resuelta.

Aplicabilidad: Esta investigacion es aplicable segun el contexto, las

condiciones son las ideales para su ejecucion.
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. RESULTADOS Y DISCUSION
3.1. Resultados

Los resultados que se presenta se obtuvieron en aplicacién de la
técnica de la entrevista, la cual es una herramienta de recoleccion de datos en
donde se formularon un total 08 de preguntas (previamente validadas por los
03 expertos en materia penal y procesal penal con grado de doctor y magister,
los cuales firmaron en sefial de conformidad de los mismo, tal como se observa
en los anexos adjuntados a la presente investigacion) con el &nimo de obtener
informacién directay relevante sobre el tema de estudio para, posteriormente,
analiza e identificar patrones relevantes para la investigacion, garantizando, en
todo momento, el consentimiento informado y la ética durante el proceso de

entrevista.

Condicién del encuestado

Figura 1: Condicién del encuestado

® Abogado ®Juez ™ Otros

Interpretacion: El presente cuestionario se aplicd a un total de 50 participantes,
los cuales se distribuyeron en 33 abogados especialistas en derecho de familia
adscritos al llustre Colegiode Abogadosde Lambayeque, 6 jueces divididosen Paz
Letrado y del Juzgado de familia de la CSJL y; por ualtimo, cont6 con 11
profesionales, denominados “otros”, que se dividen en Fiscales, integrantes del
servicio médico legal, policias y miembros del equipo multidisciplinario bajo la
jurisdiccion de la CSJL.
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¢Usted tiene conocimiento de la diferencia que existe entre infraccion y

delito?

Figura 2: ¢ Usted tiene conocimiento de la diferencia que existe entre infraccion y
delito?
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Interpretacion: De la presente figura N° 02, se obtuvo como resultados que, de
manera generalizada, todos los participantes estuvieron de acuerdo en sefalar
tener conocimientos de la diferencia que existe entre una infraccion y un delito.
Teniendo en ese grupo a 12 abogados, 3 jueces y 5 “otros” que sefialaron estar
totalmente de acuerdo con la premisa y 21 abogados, 3 jueces y 6 otros que

seflalaron estar de acuerdo.
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¢Usted ha llevado algun proceso en el que se hayan visto envueltos menores
infractores, siendo estos procesos mayores a los delitos en los que se vean
envueltos adultos?

Figura 3: ¢Usted ha llevado algun proceso en el que se hayan visto envueltos
menores infractores, siendo estos procesos mayores a los delitos en los que se
vean envueltos adultos?
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Interpretacion: Continuando con la figura N° 03, se obtuvo como mayoria de
resultados el desacuerdo con respecto a la interrogante si en algunos casos los
encuestados han llevado en algiin momento un proceso en el que se hayan visto
envueltos menores infractores (siendo estos procesos mayores a los delitos en los
gue se vean envueltos adultos); teniendo asi, a 15 abogados, 2 jueces y 4 otros
gue sefalaron no haber tenido ningun proceso similar. También, 2 abogados
indicaron estar en total desacuerdo. Por otro lado, 9 abogados, 2 juecesy 3 “otros”
indicaron estar totalmente de acuerdo. De igual modo, 7 abogados, 2 juecesy 4

“otros” indicaron estar de acuerdo.
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¢Desdesu perspectiva consideraque el tratamiento actual de diferenciar aun

delito de unainfraccidén es correcto?

Figura 4. ¢ Desde su perspectiva considera que el tratamiento actual de diferenciar

a un delito de una infraccion es correcto?
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Interpretacion: En relaciéon con la figura N° 04, con una extensa mayoria se
determin6 que los participantes estan de acuerdo y totalmente de acuerdo en
considerar desde su perspectiva que el tratamiento actual de diferenciar a un delito
de unainfraccién es correcto, teniendo asi a 20 abogados, 5 juecesy 5 otros que
afirman estar de acuerdo y a4 abogados, 1 juezy en la categoria “otros”, 1 persona,
sefialaron estar totalmente de acuerdo. Por otro lado, cabe mencionar que 9
abogados y 3 “otros” sefialaron estar en desacuerdo y 2 “otros” sefialaron estar

totalmente en desacuerdo.
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¢ Tiene usted conocimiento qué implica y abarca el derecho y el principio de

interés del nifio y adolescente?

Figura 5: ¢ Tiene usted conocimiento qué implicay abarca el derecho y el principio
de interés del nifio y adolescente?
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Interpretacion: La totalidad de participantes afirman conocerlo que implicay abarca
el derecho y el principio de interés del nifio y adolescentes, asi 18 abogados, 3
jueces y 7 otros indicaron estar de acuerdo y 15 abogados, 3 jueces y 4 “otros”

afirmaron estar totalmente de acuerdo.
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¢Considera que los érganos auxiliares toman en cuenta la responsabilidad

del menor infractor?

Figura 6: ¢ Considera que los 6rganos auxiliarestoman en cuenta la responsabilidad

del menor infractor?
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Interpretacion: Respecto a la figura N° 06, se observé que la mayoria se inclin6 en
estar de acuerdo en considerar que los 6rganos auxiliares toman en cuenta la
responsabilidad del menorinfractor, teniendo a 16 abogados, 4 juevesy 8 otros que
sefialaron lo mencionado anteriormente; sin embargo, también es preciso
mencionar que, por la parte de los abogados, también hubo un considerable
numero de participantes que indicaron estar en desacuerdo, manteniendo una cifra
de 12 abogados; del mismo modo, tanto 1 juezy 1 de la categoria “otros”, sefialaron

también estar en desacuerdoy 1 abogado en estar totalmente en desacuerdo.
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¢Considera que la debida motivacién abarca o implica, también, valorar
correctamente el interés superior del nifio y adolescente al determinar su

responsabilidad en una infracciéon?

Figura 7: ¢ Considera que la debida motivacion abarca o implica, también, valorar
correctamente el interés superior del nifio y adolescente al determinar su

responsabilidad en una infraccién?
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Interpretacion: En la figura N° 07 se observa que, en su gran mayoria, los
participantes estuvieron de acuerdo en considerar que la debida motivacion abarca
o implica, también, valorar correctamente el interés superior del nifio y adolescente
al determinar su responsabilidad en una infraccion, obteniendo la afirmacion de 19
abogados, 2 juecesy 7 otros, a favor de la premisa. Se observa, también que, 10
abogados, 3 jueces y 4 “otros” sefialan estar de totalmente de acuerdo con la
afirmacion. Contrario sensu, 3 abogados y 1 jueces indicaron estar en desacuerdo;

mientras que, 1 abogado indicé estar totalmente en desacuerdo con la premisa.
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¢,Bajo su criterio: Consideraque el M.P toma en cuenta el interés superior del

nifio y el adolescente al solicitar el internamiento preventivo?

Figura 8: ¢ Bajo su criterio: Considera que el M.P toma en cuenta el interés superior

del nifio y el adolescente al solicitar el internamiento preventivo?
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Interpretacion: De manera muy similar a la anterior figura, en esta N° 08, se obtuvo
como resultados que los participantes encuentra, bajo su criterio, estar de acuerdo
en considerar que el M.P toma en cuenta el interés superior del nifio y el
adolescente al solicitar el internamiento preventivo, teniendo como cifras a 17
abogados, 3 juecesy 7 “otros” afavor y, bajo la misma figura, 6 abogados y 3 “otros”
sefalaron estar totalmente de acuerdo; sin embargo, 9 abogados, 1 juezy 1 de la
categoria “otros”, respondieron estar en desacuerdo y 1 abogado y 2 jueces,

totalmente en desacuerdo.
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¢Cree usted que el internamiento preventivo impide el desarrollo del

adolescente infractor?

Figura 9: ¢Cree usted que el internamiento preventivo impide el desarrollo del
adolescente infractor?
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Interpretacion: En la presente y Gltima figura N° 09, de manera dispersa se dieron
los resultados, mostrando en unagran cifra el desacuerdo de los participantes al
considerar que el internamiento preventivo impide el desarrollo del adolescente
infractor, teniendo una considerable cifra de 20 abogados en contra, 3 juecesy 8
“otros” que validaron su respuesta en contra, al igual que 3 abogados y 2 “otros”
gue sefalaron estar totalmente en desacuerdo; empero, desde la otra categoria, se
contd con las respuestas de 6 abogados, 1 juez y 1 de la categoria “otros” que
sefialaron estar de acuerdo y 4 abogados y 2 jueces que respondieron estar

totalmente de acuerdo.
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3.2. Discusion

La discusién comprende el apartado de lainvestigacion donde convergen
los resultados obtenidos tras la aplicacién del instrumento de recoleccién de
datos, las teorias relacionadas al problema investigado y los antecedentes
recopilados, siendo estos contrastados con los objetivos de la investigacion, tal
y COmMOo se presenta a continuacion:

Se hade darinicio al desarrollo de este apartado con la contrastacion del
objetivo general el cual fue: Determinar la aplicabilidad del Principio del
Interés Superior del Nifio en la determinacién de la responsabilidad del
Menor Infractor.

De los resultados se puede observar que, segun la figura N° 02 en su
mayoria los procesos de los que han sido participes los profesionales del
derecho son procesos en los que participan mayores de edad, pero, ello no
implica que no hayan visto procesos de este tipo; puesto que, 9 abogados, 2
jueves y 3 “otros” indicaron estar de totalmente de acuerdo con que la mayoria
de los procesos bajo su cargo han sido con menores infractores, igualmente, 7
abogados, 2 jueces y 4 “otros” indicaron estar de acuerdo, ello significaque la
mayoria gran parte de los encuestados se han visto inmersos a lo largo de su
carrera en procesos de menores infractores, por lo que, su respuestas son
significativas para permitir alcanzar el objetivo principal, el cual, segun los
resultados de la figura N° 08 donde un total de 10 abogados, 3 jueces y 1 de la
categoria “otros” no consideraque el Ministerio Publicotome en cuentael interés
superiordel nifio o losresultados de la Tabla N° 07 donde un total 13 abogados,
4 jueces y 8 unos no optan por la idea de que el principio del ISN y la debida
motivacion estén vinculados, demostrando todo ello que la problematica que se
plantea en la investigacion esreal y palpable.

Sumado a todo lo ya dicho, resulta ideal traer a colacion la investigacion
realizada en el distrito judicial de La Libertad por Campos (2023), donde se deja
en evidencia que los jueces tienen un evidente desconocimiento sobre el
contenido del principio de ISN, motivo por el cual su invocacion solo sirve para
citar, mas no para una verdadera fundamentacion. Bajo la misma premisa de
desconocimiento,acota Echegaray (2020), en su investigacion donde efectiaun

estudio sobre las sentencias referidas a menores infractores expedidas durante
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el estado de emergencia a nivel nacional claramente, en su mayoria, eran
incongruentes, pues, no habia una correcta valoracion entre las pruebasy lo
solicitado, por lo que, dejaba apreciar la obvia vulneracion al principio de ISN,
aun cuando este habia sido invocado en las mismas sentencias, lo cual, permite
a la autora concluirque el principio de ISN es mencionado por mera formalidad,
no existiendo una correcta valoracion, reforzando con esto, el porqué de la
necesidad de desarrollar el presente trabajo de investigacion.

Y es que, aun cuando, la teoria fundamental del ISN, segun lo sostenido
por Tobdén y Isaza (2021), manda que el ISN debe operar como principio y
derecho fundamental, tanto en el derecho internacional, como el derecho
nacional, para que, cualquier decisién o accion que involucre a un nifio o un
adolescente pueda considerarlo de observancia obligatoria debido a la
proteccion y promocién de los derechos del menor de edad, no se puede negar
que, la aplicacion efectiva ha de depender de la sensibilidad capacitacion y
compromiso de los actores involucrados en latoma de las decisiones que afecta
a los nifios.

Es importante precisar que, estas falencias en el tratamiento y aplicacion
del ISN en el ambito judicial, no es unacuestion neta de nuestro pais; puesto
que, en paises vecinos como Chile y Ecuador, también se menciona este
problema, asi el autor Acufia (2019) en su investigacion situada en Chile recalca
lo complejo de poder aplicar concienzudamente el contenido del ISN en la
practica judicial, recalcando que el problema principal recae en la aparente
discrecionalidad parasu interpretacion y aunque sibien,lasnormasy leyes dejan
ver el objeto de este principio, es decir proteger los derechos de los menores de
edad, ello no significa que no sean necesario poder fijar pardmetros que puedan
ser vinculantes a todos los casos, pero, sin descuidar la particularidad necesaria
de observar en cada caso analizado. De igual manera, Murillo et al. (2020)
quienes analizan la problematica en Ecuador, concluyen es justamente la
indeterminacién y subjetividad de del contenido de ISN lo que dificulta su
aplicacion practica.

Corresponde ahora la contrastacién del primer objetivo especifico, el

cualfue:Determinar la naturaleza del Principio del Interés Superior del Nifio.
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Conforme a los resultados de la figura N° 05 donde la totalidad de
participantes afirman conocer lo que implica y abarca el derechoy el principio
del ISN, asi 18 abogados, 3 jueces y 7 otros indicaron estar de acuerdo y 15
abogados, 3 jueces y 4 otros afirmaron estar totalmente de acuerdo, podria
entenderse que, al haber conocimiento de dicho principio no habria problema en
su aplicacion;sin embargo, mas adelante, en lafiguraN° 07 y, aunque signifique
un porcentaje minimo, 3 abogados y 1 juez indicaron estar en desacuerdo;
mientras que, 1 abogado indicé estar totalmente en desacuerdo cuando se les
consultd sobre si la debida motivacion abarca o implica, también, valorar
correctamente el interés superior del nifio y adolescente al determinar su
responsabilidad en unainfraccién, es decir, 5 personas afirman que el principio
de interés superior del nifio y el adolescente infractor no forma parte del derecho
a la debida motivacién, entre ellos un juez, eso quiero decir que, cualquier
invocacién que este ultimo pueda hacer al principiodel ISN en algunade las
sentencias expedidas por su despacho, donde se vean inmersos menores
infractores, corre el riesgo de ser un mero acto de formalidad que no
necesariamente contiene una adecuada fundamentacion o motivacion, lo cual
representa unarealidad peligrosa para aquel menor que pueda haber tenido la
osadia de infringirla Ley penal.

Es preciso recordar, también que, el problema que se menciona sobre la
falta de vinculacién entre la debida motivacion y el respeto del ISN por parte de
los justiciables es solo una pequefia muestra de lo que puede estar
presentandose en todo nuestro sistema de justicia a nivel nacional.Y es que, el
principal inconveniente que presenta este principio, en la practica, es que esun
principio abstracto, general, indeterminado y condicionado a diversas
interpretaciones, tanto a nivel procesal normativo, como psicosocial que
estableceria un supuesto de justificacion para redactar una decision contraria al
derecho del nifloy del adolescente, constituyendo asi un criterio distinto a lo
juridico. Asimismo, dicho principio no es nada especifico en la doctrina, dado
que, su determinacién es difusay al momento de su aplicacion en un caso en
concreto, surgen entre otros problemas basados en la incomprension de su
naturaleza aplicativa y es que, pese a que, las doctrina y disposiciones

normativas contemporaneas reconoce a los nifiosy jovenes como sujetos de
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derecho activos que merecen una proteccion especial e integral; sin embargo,
los tribunales a menudo no comprenden y no aplican sus valores fundamentales
como individuosy sujetos de derecho (Marchinaresy Aliaga, 2022).

Parece que el objeto del principio del ISN no es comprendido, el cual
segun Toralva (2022) busca proteger su bienestarcomo principio,como derecho
y como instrumento procesal, teniendo en cuenta los intereses de los nifios,
nifias y jovenes, para ello, es necesario promover su desarrollo mediante la
proteccion de sus derechos y brindandoles un nivel de vida digno. Asimismo, el
desarrollo holistico involucrado (fisico, mental, espiritual, moral y social), segin
lo definido en el articulo 27 inciso 1 de la Convencién sobre los Derechos del
Nifio (CDN), debe ser al menos considerado por la familiay el medio ambiente,
permitiendo asi, tomar una decisiébn caso por caso en la evaluacion y
determinacion de los intereses de los menores.

Lo cierto es que, aun estamos lejos de alcanzar un verdadero
entendimiento de lo que implica este principio para su verdadera aplicacion,
pues, es otra la realidad de otros paises europeos como Espafia,donde bien nos
hacia entender Periago (2020), el papel que asume el principio de ISN en el
sistema penal de responsabilidad penal de Espafia es la piedra angular sobre el
gue nace el sistema; sin embargo llegar a ese nivel de consideracion ha sido
producto de las diferentes modificaciones legales que permitieron una
comprension de lo que se entiende por principiode ISN, el cualtiene 3 vertientes
(como principio, como norma de actuacion y como derecho); empero,
lamentablemente esta conceptualizacion parce haber quedado en
construccionesdogmaticasque noalcanzan a larealidad; ya que, las sentencias
espafiolas en contra de menores infractores evidencian que un caracter
retributivo y no educativo.

Se continua la contratacion de objetivos, con el segundo objetivo
especifico que fue: Determinar la naturaleza de la responsabilidad del
Menor Infractor.

Los resultados muestran, de acuerdo a la figura N° 04 que, pese a no
representar la mayoria, 9 abogados y 3 “otros” sefalaron estar en desacuerdoy
2 “otros” sefialaron estar totalmente en desacuerdo cuando se les consulto si el

tratamiento actual de diferenciar a un delito de una infraccién era correcto.
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Ademas, la figura N° 06 revela que 12 abogados, 1 juez 'y 1 encuestadode la
categoria “otros” no estan de acuerdo cuando se les consultd si consideraban
que los 6rganos auxiliares no tomaban en cuentala responsabilidad del menor
infractor; del mismo modo, 1 abogado indicé estar totalmente en desacuerdo.
Ambos resultados reflejan que existen falencias notables para determinar la
responsabilidad del menor infractor, por ello, es que varios de los encuestados
no estan de acuerdo con el modo en que se viene actuando en el sistema de
responsabilidad penal; ya que, estas falencias pueden ocasionar que el menor
infractor termine siendo juzgado como se haria con un adulto.

Para entender que implica la determinacion de la responsabilidad del
menor infractor, dice Flores (2018) hay que recurrir a la norma primigenia
internacional, esto es la Convencion sobre los Derechos del Nifio, donde se
indica que es preciso tener procedimientos especificos para evaluar los casos
en los que un nifio hasido o ha sido acusado de violar la ley penal conforme al
articulo 40. Siendo ello asi, en el Peru, mediante el Decreto Legislativo N° 1348
gue apruebael Cédigo de Responsabilidad Penal de adolescentes en su articulo
2 se deduce que, los menores de 14 afios no estan sujetos a persecucion penal
en caso de infraccidén penal; sin embargo, si se trata de menores de 18 afos,
pero mayores de 14 afios estaran sujetos a medidas de educacién social.

La SalaCivilPermanente de la Corte Suprema de Justiciade la Republica
en la Casacion N° 610- 2015-Lima, de fecha 01 de setiembre de 2015, también
se pronuncio sobre la la determinacion de la pena para menores infractores,
seflalando que no es correcto juzgar a un menor de 14 afios por unainfraccion
alaley penal porque constituiria una violacién de lajurisdiccion predeterminada
por la ley, sino por el contrario, se debe aplicar en esos casos un proceso de
naturalezatutelar, el mismo que resulta coherente con la naturaleza que prevé
el Codigo de los Nifiosy Adolescentes. (Flores, 2018).

Entonces, empleando las palabras de Molina (2022), quedaclaro que, el
sistema de responsabilidad penal juvenil, debe velar por la proteccion integral
hacialos menores de edad infractores a causa de la situacién de vulnerabilidad
en laque se encuentraestos; empero, como ya hemos observado, en la practica
ello no se da, ya sea por la falta de capacitacion o por el inmenso mar de

normativa imprecisa para un mejor entendimiento sobre la determinacion de la
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responsabilidad penal del menor infractor, la realidad muestra que no hay
claridad sobre los estandares de proteccion, generandocon elloque, se opte por
hacer un andlisis mas discrecional almomento de juzgar, lo cual,sin lugara duda
es un problema recurrente, el cual, dicho podria deberse, también, conforme
argumenta Cabanillas (2019) a la inexistente aplicacion del concepto de justicia
restaurativa juvenil, por lo que el estado debe intervenir para actuar en aras de
la salvaguarda de la integridad de los menores infractores.

Finalmente, el altimo objetivo a contrastar es el tercer objetivo especifico
mismo que fue: Establecer la aplicabilidad de la sancion al Menor Infractor.

Mediante la revision de la Figura N° 08 se tiene que, la mayoria, al ser
interrogados respecto a si el M.P toma en cuenta el ISN al solicitar el
internamiento preventivo indicaron que si estan de acuerdo, existe un total de 9
abogados, 1 juez y 1 de la categoria “otros” que estan en desacuerdo y 1
abogado y 2 jueces que estan totalmente en desacuerdo. Del mismo modo,
conforme a la Figura N° 09 hay discrepancia entre los participantes al ser
cuestionados sobre si creen que el internamiento preventivo impide el desarrollo
del adolescente infractor, asi se muestra que 6 abogados, 1 juezy 1 de la
categoria “otros” que senalaron estar de acuerdo y 4 abogadosy 2 jueces que
respondieron estar totalmente de acuerdo, lo que no lleva a entender que,
existen profesionalesdel derecho que coinciden con laautora de la investigacion
al indicar que el internamiento afecta en demasia al desarrollo del menor
infractor, por lo, nuevamente permite recalcar la idea de que las medidas de
internamiento solo deben optarse de modo excepcional, en razén de la fuerte
afectacién queellopodria generar para el Desarrollo del menorquien por su nivel

del vulnerabilidad cuenta con amplia proteccion estatal.

Los resultados se fortalecen bajo los hallazgos de la investigacion
realizada por Suchero, G. (2018), donde se expuso que la primera opcion para
muchos de los justiciables era el internamiento, puesto que, en un 65 % de los
casos analizados se habia optado se habia optado por ello, resultando evidente
la poca comprension sobre el tratamiento del principio de ISN. Siguiendo este
razonamiento, la autora Ledn (2022) dice que si bien Estado peruano ha creado

medidas orientadas a la proteccién e integro respeto del principio de ISN, tal y
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como se manifestd con el Decreto Legislativo N° 1348, con el cual se esperaba
qgue en la etapa de juicio oral se diera mayor proteccién al menor infractor; sin
embargo, se pierde el sentido de proteccion al notar un aumento en las medidas
socioeducativas pudiendo, en cierto delitos, internar al adolescente infractor por
hasta 10 afos.

Y es que, es bien sabido que, como indica Vera (2022), en la actualidad
se hace caso omiso a las disposiciones de la comision interamericana de los
derechos humanos, ya que, las medidas socioeducativas privativas de libertad,
es decir, con internamiento son las prevalecen; siendo que, esta opcién debe ser
entendidasolocomo unaexcepcion,mas nocomo unaregla de aplicaciony esto
se debe, unavez mas, al déficit en el nivel de comprensién de la aplicacion del
principio de ISN y, pese a que, como enfatiza Vasquez (2018), en teoria, los
jueces tiene la obligacion de ponderar, valorar y analizar detenidamente cada
caso de infractores menores de edad, pues, asi lo mandan las normas,
aplicandose en principio pro adolescente en cuyo contenido se alberga el
principiode ISN, en nuestro sistema de justicia actual ello parece haber quedado
en unamera utopia y es que son muchas las deficiencias que se encuentran las
cuales no solo se limitan a la inadecuada justificacion y anélisis del juez; sino
que, se extiende hasta la falta de capacitacion, escaso de profesionales que
puedan tratar estas situaciones, ausencia de programas encaminados a una

resocializacion, entre otros.

Complementando lo dicho, el autor Paredes (2021) manifiesta que, el
verdadero sentido del principio de ISN aplicado a la justicia penal para menores
infractores; siendo que, este principio permite que el menor puedaser escuchado
y en correspondencia a su nivel de edad y madurez, radica en que el menor
infractor pueda entender y reconocer su error, para que de este modo se pueda
encontrar soluciones que ayuden resarcir el dafio efectuado sin comprometer
negativamente su desarrollo integral, siendo esto, justamente el concepto el que

los jueces y fiscales suelen desconocer.

En suma, siguiendo el argumento de Herrera (2018), todo proceso en

contra de un menorde edad infractordebe no solo seguirlas garantias del debido
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proceso, sino que, ademas, debe respetar el principio de ISN, exaltando la
proteccion, sobre todo de su identidad. Lograr este objetivo, sin duda, resulta

complicado si es que no se reconoce verdaderamente lo que ello implica.

A juicio de Paredes (2022), si bien es cierto, existe un aumento de
adolescentes infractores que transgreden unay otra vez la norma penal; sin
embargo, la solucién nunca sera agravar las penas o el otorgar un tratamiento al
menor como si fueraun adulto mas; sinomas bien, se dirige a unamejora de
las acciones estatales para poder volver a integrarlos a la sociedad; mas aun si,
tal y como lo ha demostrado Bonilla (2020) con su investigacion, las sanciones
que limitan la libertad no ayudan al proceso de resocializacién; es decir, no son
eficientes ni eficaces, de modo que, se requiere de otros tipos de medidas
socioeducativas a las que tiene que afrontar un menor de edad.

3.3. Aporte préactico o propuesta

Tras una exhaustiva investigacion en el ambito del derecho penal y
procesal penal, se han identificado importantes falencias en el sistema de
responsabilidad penal de adolescentes. Uno de los aspectos mas preocupantes
es lafalta de observanciay aplicacion adecuadadel principio del Interés Superior
del Nifio (ISN) en los casos de menores infractores de la ley penal. A pesar de
que este principio es fundamental en el marco juridico internacional y nacional,
su implementacion se muestra deficiente, lo que resulta en la necesidad
imperante de proponer un aporte practico que enmiende estasituacién yasegure
unajusticiajuvenilmasequitativay enfocadaen el bienestarde losadolescentes.

Asi, se presenta tres puntos focales sobre los cuales las autoridades
judiciales bajo la estricta asesoria de personal especializado podrian asegurar
unaverdadera observanciay respeto al ISN.

1. Programas de Capacitacion Especializada:

Se sugiere la implementacion de programas de capacitacion
especializada dirigidos a jueces, fiscales, abogados defensores y otros actores
involucrados en el sistema de justicia juvenil. Estos programas estarian
disefiados para profundizar en la comprension de los principios del ISN y la
Proteccion Integral, asi como en la aplicacion practica de estos conceptos en

casos concretos, donde se resalte, principalmente, el impacto negativo y
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arrasador que lano observancia de estos principios podria generaren la vida de
los adolescentes infractores, para ello, sera el Ministerio de Justiciay Derechos
Humanos, en colaboracion con universidades y expertos en derecho penal
juvenil, quienes lideraria la creacion y ejecucion de estos programas de
capacitacion. Ademas, se podria contemplar el desarrollode cursos presenciales
y en linea para asegurar unaformacién ampliay accesible.

2. Pleno Jurisdiccional para Criterios Claros de Valoracion

Se sugiere la realizacion de un pleno jurisdiccional compuesto porjueces
especializados en derecho penal juvenil, expertos en psicologia y trabajo social,
asi como representantes de organizaciones de derechos humanos y de la
sociedad civil que funjan de asesores especialistas. Este pleno tendria como
objetivo establecer criterios claros y uniformes para la valoracion de casos de
menores infractores, considerando el principio del ISN y la Proteccion Integral
como ejes fundamentales.

Bajo ese contexto se requerira de la colaboracion del Poder Judicial,
organizaciones especializadas y la Defensoria del Pueblo para convocar y
organizar este pleno jurisdiccional. Sus conclusionesy criterios servirian como
guia para los jueces que enfrentan casos de menores infractores, asegurando
una aplicacion coherente y justa del sistema de responsabilidad penal juvenil.

3. Implementacion de Medidas Educativas Alternativas

Para promover la rehabilitacion y la reintegraciéon de los menores
infractores, se sugiere la implementacion de medidas educativas alternativas en
lugar de penas privativas de libertad. Estas medidas estarian disefiadas para
abordar las causas subyacentesde la conductadelictivay brindar oportunidades
de educacion, capacitacién y desarrollo personal.

Para su ejecucion y desarrollo se requiere de la participacion del Ministerio
de Educacion y el Ministerio de Justiciay Derechos Humanos colaborarian en la
implementacion de estas medidas educativas alternativas. Se requeriria la
creacion de programas especificos en centros educativosy de formacién técnica,
asi como la supervision y evaluacién constante de su efectividad en la
reintegraciéon de los menores a la sociedad.

En resumen, estas nuevas ideas buscan abordar las deficiencias

observadas en el sistema de responsabilidad penal de adolescentes en el Peru
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de manera mas practica y factible de implementar en la realidad peruana,
aspirando, con estas acciones, a construir un sistema de justicia juvenil mas
humano, efectivo y respetuoso de los derechos de los adolescentes en conflicto

con laley.
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4.1.

V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

No se puede hablarde unacorrecta aplicacion del principiodel Interés
Superiordel Nifiloen la determinacion de la responsabilidad del Menor
Infractor, pues, seguin lo antecedentes revisados se deja en evidencia
en las sentencias expedidas referidas a menores infractores se
observa incongruencia al no operar una correcta valoracion entre las
pruebasy losolicitado, porlo que, dejaba apreciar la obvia vulneracién
al principio de ISN y aun cuando este es invocado en las mismas
sentencias, dicha invocacién solo responde a una acto de mera
formalidad.

La naturalezadel principiodel ISN implica que este tiene 3 vertientes:
como principio, como norma de actuacion y como derecho y tiene
como objeto la proteccion de los intereses de los nifios, nifias y
jovenes, la cual debe procurarse por los Estados y las autoridades
judiciales, sin excepcion, al resolver los conflictosqueinvolucren alos
menores de edad; no obstante, en la practica, el principal problema
que enfrenta el ISN es que la incomprensién de su naturaleza
aplicativa ocasiona su no aplicacion.

El sistema de responsabilidad penal juvenil, debe velar por la
proteccion integral hacia los menores de edad infractores a causa de
la situacion de vulnerabilidad en la que se encuentra estos; empero,
ya sea por lafalta de capacitacion o por el inmenso mar de normativa
imprecisa para un mejor entendimiento sobre la determinacion de la
responsabilidad penal del menorinfractor, la realidad muestra que no
hay claridad sobre los estandares de proteccion, generando con ello
que, se opte por hacer un analisis mas discrecional al momento de
juzgar.

En la actualidad se hace caso omiso a las disposiciones de la
comision interamericana de los derechos humanos; ya que, las

medidas socioeducativas privativas de libertad, es decir, con
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internamiento son las prevalecen; siendo que, esta opcion debe ser

entendida solo como una excepcion, mas no como una regla de

aplicacion y esto se debe, una vez mas, a las falencias sobre el
contenido y aplicacion del principio de ISN.
4.2. Recomendaciones

- Al poder judicial, optar por la creacion de unacomision encargada
netamente de la capacitacion del personal participe del sistema
de responsabilidad penal donde el fin sea conocer la verdadera
naturaleza del principio del ISN y la importancia de una
justificacion adecuaday racional en caso de su invocacién en una
sentencia.

- Al Ministerio Publico, capacitar al menos 2 veces al mes a sus
Fiscales de familia para que puedan comprender verdadera
naturaleza del principio del ISN y al momento de formular su
acusacion esta esté orientada a buscar la medida menos lesiva
para el menor infractor.

- Alos profesionales de la salud que laboran dentro de los centros
de detencion juvenil, para que puedan establecer, a modo de
recomendacion en sus informes que, se sugiera una alternativa al
internamiento que sea menos gravosa cuando detecten que
existe una gran probabilidad de perjudicar irreparablemente el

desarrollo del menorinfractor.
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ANEXOS

Anexo 1. Categorizacion (Enfoque cualitativo)

Titulo: La aplicacion del principio del interés superior del

adolescentes.

nifo en la determinacién de la responsabilidad penal en

Variables L Definicion ] ] o
_ Definicion conceptual _ Categorias Subcategorias Codigos
de estudio operacional
El principio del interés Concepto.
_ » _ | Se trata de una
superiordel nifoonifa, . Antecedentes.
o 'd garantia de que los
también conocido . M i Origen.
| _ | menores tienen Principio del g
Variable como el interes derecho a que,| InterésSuperior Proyecciones.
) superior del menor, es del Nifio ,
dependiente: _ antes de tomar una . Funciones.
un conjunto de _ -
S _ medida respecto de Relaciones
El principiodel | acciones y procesos
. i . . ellos, se adopten parentales.
interés superior | tendentes a garantizar —
. _ aquellas que Derechos del nifio.
del nifo. un desarrollo integral y Nifio
: , .| Promuevan y Rango de edad.
una vida digna, asi _
o protejan sus .
como las condiciones Tipos de

materiales y afectivas

que permitan  vivir

derechos y no las

que los conculquen.

Responsabilidad

responsabilidad en

el delito
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plenamente y alcanzar
el maximo de bienestar
posible a las y los

menores (Murillo et. al.,

Variable

independiente:

La debida

motivacion

2020).

Articulo 139.-

Principios de la Definicién
Administracion de Menor infractor Edad para ser

Justicia: (...) 5. La
motivacion escrita de
las resoluciones
judiciales en todas las
instancias, excepto los
decretos de mero
tramite, con mencion
expresa de la ley
aplicable y de los
fundamentos de hecho

en que se sustentan.

La motivacion de las
resoluciones
judiciales es un
principio basico del
Derecho
constitucional, el
cual se encuentra
plasmado en el
articulo 139° de la
Constitucién

Politica del Per.

considerado un

infractor

Sancion

Tipos de sancion.

Sanciones mas
aplicadas a menores

infractores.

Multas y costos.
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Anexo 2: Matriz de consistencia (Enfoque cualitativo)

Titulo: La aplicacion del principio del interés superior del nifio en la determinacion de la responsabilidad penal en

adolescentes.

Formulaciéon del
Problema

Objetivos / Hipodtesis

Técnicas e Instrumentos

¢, Como se debe
entender la aplicabilidad
del principio del Interés
Superiordel Niflo en la
determinacion de la
responsabilidad del
Menor Infractor?

Objetivo general:

Determinar la aplicabilidad del Principio
del Interés Superior del Nifio en la
determinacion de la responsabilidad del
Menor Infractor

Objetivos especificos:

Determinar la naturaleza del Principio
del Interés Superior del Nifio.
Determinar la naturaleza de la
responsabilidad del Menor Infractor.
Determinar la aplicabilidad de la
sancion del Menor Infractor.

Hipotesis: No presenta

Técnicas:
Entrevista

Instrumentos:
Cuestionario

Tipo/ Disefio de la
Investigacién

Escenario de

estudio Participantes

Categorias Subcategorias
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Descriptiva/
No experimental

Las oficinas del
Centro Juvenil de
Diagnosticoy
Rehabilitacion de
Lima para varones
y Centro Juvenil
Santa Margarita
para mujeres.
Ademas de

instituciones como:

el equipo
multidisciplinario,
la policia
especializada, el
servicio médico
legal del nifoy
adolescenteyy, el
registro del
adolescente
infractor.

Miembros de las oficinas
del Centro Juvenil de
Diagnosticoy
Rehabilitacion de Lima
para varones y Centro
Juvenil Santa Margarita
para mujeres.
Ademas de instituciones
como: el equipo
multidisciplinario, la
policia especializada, el
servicio médico legal del
nifioy adolescenteyy, el
registro del adolescente
infractor, se

Principio del
Interés  Superior
del Nifio.

Nifio
Responsabilidad
Menor infractor
Sancion

Concepto.
Antecedentes.
Origen.
Proyecciones.
Funciones.
Relaciones
parentales.

Derechos del nifio.
Rango de edad.

Tipos de
responsabilidad en el
delito

Definicion

Edad para ser
considerado un
infractor

Tipos de sancion.
Sanciones mas

aplicadas a menoresg
infractores.
Multas y costos.
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Escuela de
Posgrado

e B

Anexo 3: Instrumento

CUESTIONARIO PARA MEDIR A JUECES, FISCALES Y ABOGADQOS

Estimado, el presente cuestionariotiene por finalidad recolectar informacion para
lainvestigacion denominada “LAAPLICACION DEL PRINCIPIO DEL INTERES
SUPERIOR DEL NINO EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD
PENAL EN ADOLESCENTES”, porlo que amablemente se le solicitaresponda

a cada una de las afirmaciones segun su criterio; teniendo en cuenta que:

TDS=Totalmente en desacuerdo; EDS= En desacuerdo; D= De acuerdoy; TD=

Totalmente de acuerdo.

N° | INTEMS TDS | EDS TD
INFRACCION Y DELITOS

1 | ¢Usted tiene conocimiento de la diferencia que
existe entre infraccion y delito?

2 | ¢Usted ha llevado algun proceso en el que haya

visto envuelto menores infractores son mayores a

los delitos cometidos por los adultos?

¢Desde su perspectiva considera usted que el
tratamiento actual de diferenciara un delitocon una

infraccién es correcto?

INTERES SUPERIOR DEL NINO Y EL
ADOLESCENTE

¢ Tiene usted conocimiento que implica y abarca el
derechoy el principio del interés superior del nifioy

adolescente?

¢ Considera que los érganos auxiliares toman en

cuentalaresponsabilidad de menor infractor?

¢ Considera que la debida motivacion abarca o

implica también valorar correctamente el interés
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superior del adolescente al determinar su

responsabilidad en una infraccién?

INTERNAMIENTO PREVENTIVO

¢ Consideraque el M.P. toma en cuentael interés

superior del nifio y adolescente al solicitar el

internamiento preventivo?

¢, Cree usted que el internamiento preventivoimpide
el desarrollo del adolescente infractor?
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Anexo 4: Validacién de instrumento

u q Fseueta de
Posgrado
| S .

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRU MENTO
PORJUCIO DE EXFERTO NO LXPERIMENTAL

|

| —

!
| 1. NOMBRE DELJUEZ ;
| A G A AnD RIGOBERTO FLORES TORRES
| PROFESION ABOGADO -
GRADO ACADEMICO
(sadxbine) MAGISTER
EXPERIENCIA 1
PROFESIONAL (AS0s) | |7 ANOS |
z. - — |
CARGO | ABOGADO

Titulo de 1a lavestigacién: “LA APLICACION DEL PRINCIPIO DEL INTERES
SUPERIOR DEL NINO EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD
PENAL EN ADOLESCENTES™

3. DATOS DEL TESISTA

3 _xf.’gﬁg‘;; GENESIS MILAGROS SUCHERO MORALES
X [ UNIVERDIDAD SEROR DE SIPAN
1. Guia de entrevisaa | )
2. Cuesticario (X)
4. INSTRUMENTO 3 Listade Conejo( )
EVALUADO 4. Dianodecampo( )

S, Fwcha documental

recolectar  nformacson  para la  investigacnon |
denominada LA APLICACION  DEL
PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DEL
NINO EN LA DETERMINACION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL EN

| ADOLESCENTES", =]

5. OBJETIVO DEL
INSTRUMENTO

A contimcion, se le presentan los idicadores en forma de preguntas 0 propeestas jurs que
1/d. los evalile marcando con un aspa (X) ¢8 “A” si estd de ACUERDO 0 en “D7 s estaen
DESACUERDO, si estih en desacuerdo por favor especifique sus swgerencias

[ DIMENSIONTTTEMS

Pertmencir’ Relevancnr® (‘hm!ad'” Superencias
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INFRACCION Y

DELITOS

si

o

si|

NO

| sl

%o

i Usted liene
coaccimiento  de  la
diferencia que existe eatre
infraccion y delito?

3

(Usted ha Nevado algin
proceso en ¢l que haya
visto eavuelto  menores
infractores son mayores a
los delitos cometidos por
los adultos?

X

xT

(Desde su  perspectiva
considera usted que el
tratamiento  actual  de
diferenciar 4 un delito con

uma  infraccion  es

comecto?

INTERES SUPERIOR
DEL NISO Y EL
ADOLESCENTE

i Tiene usted
conocimiento que implica
y abarca el derecho y el
poncipio  del  interés
superioe  del nifio ¥y
adolescente?

sl

NO

sl

—n

(Considera  que  los
drganos auxiliares toman
en cuenta la
responsabilidad de menor
mfractor?

iConsidera que la debida
motivacion abarca 0
implisa tambidn valorar
cocrectamente ¢l inferés
superior del adolescente
al determinar su

thdad en una
infraccion?

Internamaento Proventivo

Si

NO

St

Bajo s criterio:
iConsidera que ¢l MP.
toma en cuenta ¢ interés
supenor  del  mfio  y

.....
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mternamiento preventivo?

§ Cree usted que el X X ‘ X
internamiento  preventivo |
impide ¢ desamrollo del | |
adolescense infractor? | ]

j adolescente al solicitar ¢l

-

F] preseote instrumento es (precisar si hay suficienciak
Opinida de aplicabilidad:
Aplicsble [ | Aplicable después de carrugdr |

b No aglicable [ ]

" Selloy Firma

"Pertmencia: E item coresponde al concepto tedrnio formulado.

‘Relevancia El Mummmmdwwommmdd
CONSLUCID

Claridad: Se entende sin dificultad alguna el emmciado del item, es concss0, exacto y directo
Nodn: Suficincia, cuando los items planteados son suficientes pars ssediir la dimensibn, de
1a cantidad de afirmacioncs (Si) estd en un 90% a 100%

(06 de Enero del 2023,
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Escuela de
u q Posgrado
| | .

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO

POR JUCIO DE EXPERTO NO EXPERIMENTAL

1. NOMBRE DEL JUEZ,

Dr, JUAN ALEX CUBAS BRAVO

FISCAL O ABOGADO

PROFESION ABOGADO
" GRADO ACADEMICO

(miximo) DOCTOR
EXPERIENCIA

5 ] PROFESIONAL (AROS)

. JUEZ DEL 2° JUZGADO UNIPERSONAL DE

LARGO CHICLAYO

PENAL EN ADOLESCENTES™

Titulo de Ia Investigacién: “LA APLICACION DEL PRINCIPIO DEL INTERES
SUPERIOR DEL NINO EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD

3. DATOS DEL TESISTA

NOMBRES Y

3.1 | APELLIDOS GENESIS MILAGROS SUCHERO MORALES
PROGRAMA DE

32 | POSTGRADO UNIVERDIDAD SENOR DE SIPAN

4. INSTRUMENTO
EVALUADO

5. OBJETIVO DEL
INSTRUMENTO

1. Guinade emtrevista( )
2. Cuestiopario (X)
3. Listade Cotgjo( )

4. Diariode campo( )
5. Fichs documental

recolectar informacion _para Ta investiga

denominada  “LA  APLICACION
PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR

NINO EN LA DETERMINACION DE
RESPONSABILIDAD PENAL
ADOLESCENTES™,

.. ——— e e

ion
DEL
DEL

LA
EN

A continuacién, se be presentan los indicodares en forma de preguntas o propusstas para que
Ud. los evalie marcando con un aspa (X) en “A™ i estd de ACUERDO o en D" si esth en

DESACUERDO, si estd en desacuerdo por favor especifique sus sugerencias

DIMENSION TTTEMS tenimnci." ]Rckvmc'n’ l C'f““"‘ . Sugercncm
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N® T INFRACCION Y si T No [5i TNO
.. DELITOS

I gUsted tiene| X | |X

conocimiento  de I
 diferencia que existe entre
iinfm:cién y delito?

[Se—
|

2 li,Ustedhallcvndoalgﬁnx X
proceso en el que haya
visto envuelto menores
infractores son mayores a
los delitos cometidos por
los adultos?

3 | ¢Desde su perspectiva |X X
considera wsted que el
tratamiento  actual de

. diferenciar a un delito con
una infraccidn es
| correcto?

N* | INTERES SUPERIOR| SI | NO | SI | NO
DEL NIRO Y EL
ADOLESCENTE

4 | ;Tiene usted | X X
conocimiento que implica
y abarca ¢l derecho y el
principio  del  interés
superior del niflo ¥
adolescente?

.Considera  que  los |X X
Organos auxiliares toman
5 |en cuenta la
responsabilidad de menor
infractor?

6 [Considera que la debida | X X
motivacion abarca 0

superior del adolescente
al determinar su
respomabllidad en una

;;‘:Em_rm sl | No | sl | NO
: su criterior | X
! ?ézuidm que cf M.P.

=

t ¢l
e ko »| |




adolescente al solicitar ¢l
internamiento preventivo?

8 |iCrec wusted que ol X X X
internamiento peeventivo |
impide el desarrollo del
adolescente infractor? | | 1

El presente instrumento es (precisar si suficiencia):
Opinién de aplicabilidad: -

Aplicable [ ] Aplicable después de corregir[ ] Noaplicable[ ]

\£ (3 de Encro del 2023.

£X &As BRAVO

r oerd spapvacd
P.J. - NCPP - CSJILAMB
Sello y Firma del Juez

‘Pentinencia: El item corresponde al concepto tedeico formalado.

*Relevancia: El item es apropindo pars representar al componenie o dimensitn especifica del
constructo

*Claridad: Se entiends sin dificultad alguna el enunciado del fiem, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, cuando Jos items planteados son suficieates para medir la dimensiin, de
Ia cantidad de afirmaciones (Si) estd en un 90% a 100%
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO
POR JUCIO DE EXPERTO NO EXPERIMENTAL

| 1. NOMBRE DEL JUEZ

LA ELIAS BRAVO
FISCAL O ABOGADO D PAMEL
’ PROFESION ABOGADA
. GRADO ACADEMICO
(miiximo) MAGISTER
| EXPERIENCIA
PROFESIONAL (ANOS)
[ 2 CARGO FISCAL

Titulo de la Investigacién: “LA APLICACION DEL PRINCIPIO DEL INTERES
] SUPERIOR DEL NINO EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD

- PENAL EN ADOLESCENTES"

3. DATOS DEL TESISTA

NOMBRES Y E
81 | apre e GENESIS MILAGROS SUCHERO MORALES
PROGRAMA DE
| 32 | eeremana UNIVERDIDAD SEROR DE SIPAN
| 1. Guinde entrevista ( )
2. Cusstionario (X)
. 4. INSTRUMENTO 3. Listade Cotejo ( )
EVALUADO 4. Dierlo de campo( )
| s;ec Ficha documental
r_ recolectar  informacion  para.  ta investigacion
. denominada  *LA  APLICACION  DEL
<. OBJETIVO DEL PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DEL
7 INSTRUMENTO N

A continuacion, se ke pr;mlun hos |JM|N$ en
Ud. los evalie marcando con un nspa (X) en “A" 5i esth de ACUERDO o en “1" si esth &
DESACUERDO, sl esth en desncverdo por lavor especilique sus g

NI ‘O EN LA DETERMINACION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL EN
ADOLESCENTES",

foema de mu{-ﬁ;s O Propuestas l;i'n'-wc.q

DIMENSION / ITEMS

Pertinencia ll!olcvunclu’l Claridag’ |

Sugerencins
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NO

INFRACCION Y
DELITOS e

- ¢Usted tiene
conocimiento de la
diferencia que existe entre
infraccion y delito?

NO

sl

¢Usted ha llevado algin
proceso en el que haya

| visto  envuelto  menores

 infractores son mayores a
los delitos cometidos por
los adultos?

(Desde  su  perspectiva
considera usted que el
tratamiento  actual de
diferenciar a un delito con
una infraccion es
correcto?

INTERES SUPERIOR
DEL NSO Y EL
ADOLESCENTE

NO

§

i Tiene usted
conocimiento que implica
y abarca ¢l derecho y el
principio  del  interés
superior del nifio Yy
adolescente?

(Considera que  los
Organos suxiliares toman
en cuenta la
responsabilidad de menor
infractor?

P

Considera que la debida
motivacion abarca 0
implica también valorar
correctamente el interés
superior del adolescente
al determinar su
responsabilidad en una
infraceion? ,

| nternamiento Preventivo

X

NG

7

Considera que ¢l M.P.
toma en cuenta el interés

’umdor kl nim > 4 A
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adolescente al solicitar ¢l
internamiento preventivo?

8§ |iCree usted que ol [X | X X
intemamicnto preventivo
impide el desarrollo del
- adolescente infractor?

El presente instrumento es (precisar si hay suficiencia):
Opinién de aplicabilidad:

Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [ ] Noaplicable [ ]

07 de Enero del 2023.

Sello y Firma del fiscal

'Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado, .
!Relevancia: E] item es apropiado para representar al componente o dimensidn especifica del

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna ¢l enunciado del ftem, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficlencia, cuando los items planteados son suficientes para medir la dimension, de
la cantidad de afirmaciones (Sf) estd en un 90% a 100%
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L

CONSENTIMIENTO INFORMADO
Institucion : Universidad Sefior de Sipan Investigador:
Titulo : “La Aplicacion Del Principio Del Interés Superior Del Nifio En La

Determinacion De La Responsabilidad Penal En Adolescentes”

Yo, RIGOBERTO FLORES TORRES, identificado con DNI N° 10683560,
DECLARO:

Haber sido informado de forma clara, precisa y suficiente sobre los fines y objetivos
que busca la presente investigacion (especificar el nombre), asi como en qué consiste
mi participacion.

Estos datos que yo otorgue seran tratados y custodiados con respeto a mi intimidad,
manteniendo el anonimato de la informacion y la proteccion de datos desde los
principios éticos de la investigacion cientifica. Sobre estos datos me asisten los
derechos de acceso, rectificacion o cancelacion que podré ejercitar mediante solicitud

ante el investigador responsable. Al término de la investigacion, seréinformado de los

resultados que se obtengan.

Por lo expuesto otorgo MI CONSENTIMIENTO para que se realice la Encuesta que

permita contribuir con los objetivos de la investigacion (especificar los objetivos de la
investigacion).

Chiclayo, 06 de enero de 2023.

DNI N ° 10683560
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L

CONSENTIMIENTO INFORMADO
Institucion : Universidad Sefior de Sipan Investigador:
Titulo : “La Aplicacion Del Principio Del Interés Superior Del Nifio En La

Determinacion De La Responsabilidad Penal En Adolescentes”

Yo,JUAN ALEX CUBASBRAVO, identificadoconDNIN°16700510, DECLARO:

Haber sido informado de forma clara, precisa y suficiente sobre los fines y objetivos
que busca la presente investigacion (especificar el nombre), asi como en qué consiste
mi participacion.

Estos datos que yo otorgue seran tratados y custodiados con respeto a mi intimidad,
manteniendo el anonimato de la informacién y la proteccién de datos desde los
principios éticos de la investigacion cientifica. Sobre estos datos me asisten los
derechos de acceso, rectificacién o cancelacién que podré ejercitar mediante solicitud
ante el investigador responsable. Al término de la investigacion, seréinformado de los

resultados que se obtengan.

Por lo expuesto otorgo MI CONSENTIMIENTO para que se realice la Encuesta que
permita contribuir con los objetivos de la investigacion (especificar los objetivos de la

investigacion).

Chiclayo, 06 de enero de 2023.

T T Ty
) 4 AN

P.J. - NCPP - CSJLAMB

DNI N ° 16700510
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Institucion : Universidad Sefior de Sipan Investigador:
Titulo : “La Aplicacion Del Principio Del Interés Superior Del Nifio En La

Determinacion De La Responsabilidad Penal En Adolescentes”

Yo, PAMELA ELIAS BRAVO, identificado con DNI N° 40003741, DECLARO:

Haber sido informado de forma clara, precisa y suficiente sobre los fines y objetivos
que busca la presente investigacion (especificar el nombre), asi como en qué consiste
mi participacion.

Estos datos que yo otorgue seran tratados y custodiados con respeto a mi intimidad,
manteniendo el anonimato de la informacion y la proteccion de datos desde los
principios éticos de la investigacion cientifica. Sobre estos datos me asisten los
derechos de acceso, rectificacion o cancelacion que podré ejercitar mediante solicitud
ante el investigador responsable. Al término de la investigacion, seréinformado de los

resultados que se obtengan.

Por lo expuesto otorgo MI CONSENTIMIENTO para que se realice la Encuesta que

permita contribuir con los objetivos de la investigacion (especificar los objetivos de la
investigacion).

Chiclayo, 06 de enero de 2023.

DNI N ° 40003741
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ACTA DE APROBACION DEL INFORME DE TESIS

La DOCENTE Dra. Cabrera Cabrera Xiomara, del curso de Seminario de Tesis I,
APRUEBA:

La Tesis: “LA APLICACION DEL PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR
DEL NINO EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL

EN ADOLESCENTES”.

Presentado por: Génesis Milagros Suchero Morales de la Maestria en Derecho Penal

y Procesal Penal.

Chiclayo, 6 de setiembre del 2023.

DRA. XIOMARA CABRERA CABRERA | Docente de Investigacion
ESCUELADE POSGRADO

Cdédigo Renacyt: P0098527

CE 001321330
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ANEXO 6: ACTA DE SEGUNDO CONTROL DE REVISION DE

INVESTIGACION

Codigo: F3.PPZ-PR.OZ
ACTA DE SEGUNDO CONTROL —_
DE REVISION DE SIMILITUD DE veran: l}l. .
LA INVESTIGACION Fecha: 18/04/2024
Haoja: 1dei

Yo, Nila Garcia Clavo, Jefe de Unidad de Investigacién de Posgrado, he
realizado el segundo control de orginalidad de lo invesfigacion, el
mismo que estd dentro de los porcentajes establecidos para el nivel de
Posgrado segun la Directiva de similitud vigente en USS; ademas certifico
que la wversion gue hace enftrega es la version final del informe
titulado: APLICACION DEL PRINCIPIO DE INTERES SUPERIOR DEL NINO EN LA
DETERMINACION DE LA RESPONSAEBILIDAD PEMNAL EN ADOLESCENTES
elaborado por el (loz] estudianfe(s)] SUCHERC MORALES GENESIS
MILAGROS.

Se deja constancia que la investigacion antes indicada tiene un indice de
similitud del 10%, verficable en el reporte final del andlizis de onginalidad

mediante el software de similitud TURNITIM.

Por lo gue se concluye que cada vuna de las coincidencias detectadas
no constituyen plagio v cumple con lo establecido en la Directiva sobre
indice de similifud de los productos académicos y de investigacion
vigente.

Pimentel, 29 de mayo de 2024,

&

LI g 5 Dra. Nila Garcia Clavo

Jefe de Unidad de Investigacion
Posgrado
DNIN® 43815291

82



