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Resumen

En la investigaciéon desarrollada, hace un andlisis de respecto a la efectividad que se espera
desde la promulgacién del proceso especial de colaboracion eficaz, que se viene otorgando de
manera especifica en los casos de organizaciones criminales cuyas investigaciones se vienen
desarrollando en las Fiscalias especiales de Chiclayo; asi pues, se tiene en cuenta las normas
legales que se son aplicables en este tipo de procesos especiales, siendo el caso del Decreto
Legislativo N°1301, en donde se viene considerando la existencia de un vacio legal, pues
no es claro cuando se sefala en dicha norma al referirse la funcién que establece o negar
el participar de un colaborador eficaz. Por tal, es de aplicacion el observar la regulacion
y tratamiento que se desarrolla en este tipo de en donde la Fiscalia busca el éxito de las
investigaciones, pues el Fiscal accede a privilegiadas informaciones, brindadas por un
miembro de la organizacién que postula a ser colaborador, informacién que debidamente
corroborada, permitira beneficios premiales. Como Objetivo general, se tiene: Establecer
la efectividad del proceso especial de colaboracion eficaz en los casos de crimen
organizado en las fiscalias especializadas de Chiclayo, mediante una metodologia
cualitativa, se concluye: El proceso de Colaboracion eficaz, viene a ser técnica procesal
cuya finalidad es conseguir una clasificada informacion o informacion selectay enreserva,
considerada exclusiva y selecta para el proceso penal, lo cual permitira brindar eficacia a
la exploracion del caso, en estos cosos se impone la naturaleza pragmatica y utilitaria

para el proceso penal.

Palabras clave: Colaboracién Eficaz, Crimen Organizado.



Abstract

In the investigation carried out, it makes an analysis of the effectiveness expected since the
promulgation of the special process of effective collaboration, which has been granted specifically in
the cases of criminal organizations whose investigations are being developed in the Special
Prosecutor's Offices of Chiclayo; thus, it takes into account the legal norms that are applicable in this
type of special processes, being the case of Legislative Decree No. 1301, where the existence
of a legal vacuum has been considered, since it is not clear when it is indicated in said
norm when referring to the function that establishes or denies the participation of an
effective collaborator. Therefore, it is applicable to observe the regulation and treatment
that is developed in this type of where the Prosecutor's Office seeks the success of the
investigations, since the Prosecutor accesses privileged information, provided by a
member of the organization that postulates to be a collaborator, information that duly
corroborated, will allow reward benefits. As a general objective, it has: To establish the
effectiveness of the special process of effective collaboration in cases of organized crime
in the specialized prosecutor's offices of Chiclayo, through a qualitative methodology, it is
concluded: The process of effective collaboration, becomes a procedural technique
whose purpose is to obtain a classified information or information selected and in reserve,
considered exclusive and select for the process In these cases, the pragmatic and

utilitarian nature of the criminal process is imposed.

Keywords: Effective collaboration, organized crime.
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l. INTRODUCCION
1.1. Realidad problematica

En el Contexto internacional, se puede indicar que en Espafia., Segun Ortiz (2015),
en este pais vienen aflorando muchos casos de corrupcién, entre ellos se tiene la evasion
de tributos, blanquear dinero, defraudacion a la Hacienda Publica, etc.) y en donde
generalmente son implicados, los funcionarios politicos, los miembros de los sindicatos,
grupos del crimen dedicados a extorsion, etc., siendo estos los responsables que la
percepcion de inseguridad por parte de la ciudadania, situacién de gran preocupacion en
Espafa. Siendo asi la justicia utiliza mecanismos de obtener informacién como es la
colaboracion del delator.

No obstante, los aspectos ventajosos derivados del acceso a la informacién a
cambio determinados incentivos procesales, no ha sido apreciada de buena manera en
Espafa, de esta manera lo que demuestra el delator esta relacionada a las tipologias mas
ruines y mezquinas del hombre, la Sociedad ni la justicia han tomado de buena manera
esta figura dentro del ambito procesal penal.

Para un sector de juristas lo consideran evolucion procesal de gran importancia
apreciando un crecimiento jurisprudencial en Espafia, con la finalidad de proporcionar
validez de las delaciones derramadas a colaboradores, mediante la ley 19/1994 del
apartado 3° del art. 4 de la L.O.

En Estados Unidos Esta figura “delacion” aparece en Estados Unidos, con la
denominacion “immunity” o “indemnity” que permitia la inmunidad a quien era acusado de
un ilicito, pero brindaba su confesion e informacion respecto a quienes participaban unido

a él; actualmente existe en favor del reo el “plea bargaining” consistente en “un trato
punitivo mas indulgente si acuerda con el fiscal compendiar el juicio por jurado, revelar el
hecho y su responsabilidad, consiguiendo asi una disminucién de la pena en expectativa”
(Oehler, 1987, p. 41).

Estos dos instrumentos forman parte de las normas que hacen frente al crimen
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organizado en los Estados Unidos. La corriente doctrinaria judicial, acepta el testimonio
hetero-incriminatorio del coimputado que esta investigado por conspiracion para cometer
ilicitos complejos, ademas prohibe introducir dentro del acuerdo: desembolsos de dinero o
bienes.

En Ecuador, se presentan nuevos problemas relacionados a politicas penolégicas
donde es notorio variadas normatividades punitivas en diversas leyes, consiguiendo
logrando almacenar muchas de estas en el Codigo Organico Integral Penal, no siendo aun
de todo determinante su cumplimiento objetivo, en vista que el control social es ejercido en
la sociedad respecto a prevencion del ilicito (Zalamea, 2014), por lo que la utilizacion de
mecanismos de negociacion entre delator y operador de la justicia, en muchos aspectos es
criticado por la sociedad ecuatoriana, pidiendo que no exista una negociacion a cambio de
delatar y evitar las sentencias penales. (Barata, 2000).

En diferentes paises como: Nicaragua, Chile, Bolivia, Costa Rica, Panama, México,
en la practica procesal no se materializan de esa manera; pues se otorgan premio a estas
conductas que el Fiscal se abstenga del ejercicio de la accidén penal. Asi también,
Argentina, Guatemala, Ecuador, Honduras, Brasil, etc establecen recompensas a quienes
brindan colaboracién eficazmente con la justicia, entres estas se tiene: reducir la sancién
penal efectiva, la libertad condicional, indulto judicial, sustituir la pena efectiva por restrictiva
de derechos, la exencion de la pena, suspender la ejecucién de la pena y la remisién para
guien la esta cumpliendo.

En el Contexto nacional, los nuevos tiempos surgidos por el crecimiento global,
diversifico el conocimiento, haciendo desarrollar la tecnologia y crecimiento econémica,
permitiendo la eliminacion de fronteras entre los paises, originando la circulacion de dinero
en grandes inversiones, negociaciones transferencias de dinero licito e ilicito; en este
ultimo permitiendo su circulacién libre por todo el mundo y sus transacciones en cualquier
banco o entidad financiera (paraisos fiscales), dificultando asi el lugar, decomiso y

confiscacion.
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Otro problema es el desarrollo de la tecnologia la misma que es utilizada por estas
organizaciones criminales logrando repotenciarse y perfeccionarse en sus actividades
criminales, siendo los mas trascendentes los ilicitos econémicos, dificultando lograr sean
identificados y localizarlos, sosteniéndose en el anonimato dentro de la criminalidad.

Las organizaciones criminales han formado dentro de su estructura compleja, que
se consuman ilicitos de sangre y contra el patrimonio (muerte por encargo, trafico de tierras,
extorsiones, de cuello blanco etc.), sobre este ultimo involucradas instituciones autbnomas
de gran poder como son: (el ex-CNM), los poderes del Estado (Ejecutivo, Legislativo y
Judicial) agrupaciones politicas, generando delincuencia institucionalizada.

La mescolanza criminal organizada junto a la corrupcién da un resultado:
estructuras intensamente complejas, fuertes y muy peligrosas donde pueden desplegar sus
actividades delictivas, haciendo imposible que el seguimiento penal consiga infiltrarse
dentro del blindaje.

Entonces, se entiende que hacer investigacion a una organizacion criminal involucra
cambios a la tactica de indagacion, debiendo ser investigaciones de adentro hacia afuera,
para lograr establecer su organizacion, identificando a sus cabecillas y sus integrantes,
revelar sus acciones criminales, etc.; entre algunas estrategias presentadas se ha tenido
la de infiltrar un agente policial, y otras.

Entonces, dificilmente se encuentra efectividad en técnicas tradicionales y
especiales de investigacion como son el agente encubierto, considerando insuficientes a
desarrollar investigaciones de éxito respecto a criminalidad organizada. Por lo que se ha
tenido que recurrir a diversos mecanismos del proceso que logren avances en las
investigaciones contra el crimen organizado, apreciando que los mismo que integran esta
organizacion criminal, surgen en calidad de testigos permisibles de alta cualidad para el
Ministerio Publico, al ser considerados fuente directa, en las actuaciones criminales o
delictivas realizadas por dicha organizacion.

Establecido el proceso de colaboracién eficaz, es observable, que el mismo es
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cambiado por una actuacion inquisitiva discordante a la pureza del estado de Derecho.

La busqueda de mecanismos para enfrentar a la criminalidad organizada a través
de las llamadas delaciones, es considerada una muestra de insuficiencia del proceso
ordinario acusatorio, siendo éste (el ordinario), donde si existe la posibilidad de hacer valer
plenamente las garantias y principios del proceso que le corresponden al justiciable.

El desarrollo de un proceso donde no existe imputacion, sino solamente un acuerdo
no resulta validamente una comparacién a un escenario

Al encontramos con procedimientos sin objetos procesales, tampoco con
imputaciones comparables al proceso, es validamente referirse a un posible escenario de
juicio pendiente: (pues el procedimiento de colaboracién eficaz es de manera exclusiva un
acuerdo respecto a una declaracién, contraria al proceso; que asume como finalidad la
sancién del hecho imputado a un sujeto responsable. Entre las caracteristicas a rescatar
de esta problematica, tenemos que existe: ausencia internamente de contradiccién de la
colaboracion eficaz.

Estas peculiaridades permiten que dicho proceso en asunto se asemeje a los
llamados componentes autocompositivos, donde no aparece un tercero imparcial dando
solucién definitivamente e irrevocable, donde no se puede mostrar la existencia de partes
procesales de manera igualitaria, garantizando el derecho de defensa que proviene entre
acusado y acusador en sus respectivas propuestas y posiciones.

En otras palabras, las declaraciones de los postulantes a colaboradores, se ven
empafiadas en posibles sindicaciones con personas inocentes en ese proceso, que son
sindicadas por actos de venganza, o que pueden darse por motivos de encubrir a los
verdaderos culpables a partir del contenido de la delacion; dicha situacién permite que
ciertos procedimientos apafien responsabilidades criminales desviando las
investigaciones. Si bien existe la corroboracion, las sindicaciones brindadas por el
colaborador eficaz, ya han trasgredido la posibilidad de la presuncién de inocencia sobre

los sindicados por éste.
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Dentro del contexto local, las Fiscalias especiales encargadas de este tipo de
procesos, no cuentan con un sistema de cuidado sobre los postulantes a colaborador
eficaz, pues no cuentan con ambientes adecuados y reservados.

El sistema de seguridad que utilizan las fiscalias especializadas, carece de
aspectos de seguridad y logisticos, que se involucran con el procedimiento de asegurar la
discrecionalidad; pues en los registros de ingreso de personas los abogados permanecen
en los pasillos del edificio y la presencia de litigantes. En el extremo del domicilio es bien a
sefalar que, bajo el resguardo y proteccion del postulante o colaborador eficaz, se de en
el domicilio procesal (abogado), en los casos de que el colaborar se halle en calidad de
recluido, dentro del centro penitenciario la diligencia pueda realizarse en sede policial
previa coordinacién con el INPE.

El postulante tiene que tener conocimiento que, si omite informacién relevante,
surgen efectos negativos en sus pretensiones. Siendo que se debe regular, en estos casos,
el fiscal podra dar conclusion al proceso de colaboracién; en los casos donde los hechos
son descubierto posterior de haber logrado acuerdo de beneficios, es posible considerar la
revocacion.

La Posicion que asume el colaborador, le permite omitir cierta informacion que no
es conveniente, para sus interese, pudiendo ser un tipo de informacion muy relevante, o
brindar informacién falsa, por lo que existen ciertos pronunciamientos tal como lo analiza
el jurista procesalista De la Jara Basombrio (s.f.) que sefala:

(...) omitir informacion pudiese ser estrategia del colaborador en su beneficio
buscando una mejora injustamente a su estado legal dentro del proceso,
logrando asi mejorar sus beneficios, que afecta al principio de
proporcionalidad la cual dirige intercambio de informaciones por algunos
beneficios. (...) Dificil denunciar a quien tiene el compromiso a no hacer
revelacion de determinados hechos que causarian perjuicio al colaborador,
tampoco a quien proporcionara numeros de determinadas cuentas, para no
asumir en hacer entrega del dinero robado en su totalidad. (...) prestandose

asi un abanico de posibilidades de manipular y chantajear, del lado del
15



colaborador, (p. 17)

Existe prohibicion de utilizar la declaracion del postulante, no sin antes haber sido
corroborada, siendo en la actualidad, la transcripcion confusa del articulo 481-A, la misma
gue consciente en la funcién fiscal, dos maneras de interpretarse:

Al hablar de la utilizacion de elementos de conviccién recolectados en “diligencia de
corroboracion”, se tendra la necesidad previa a ser utilizada, se corrobore la informacion
proporcionada por el postulante. Sera ésta, una interpretacion correcta, inclusive debiendo
existir ya aprobado el convenio premial judicialmente aprobado.

En la praxis, se llega a considerar en utilizar la declaracion del postulante sin una
corroboracion interna, condicionando el acompafamiento de otros elementos de
conviccién.

La misma situacion se da, cuando el colaborado eficaz en criminalidad organizada,
se ve involucrado en dos carpetas fiscales (02 investigaciones apartadas una de la otra),
en diferentes investigaciones, colaborador en una, y con prisién preventiva en la segunda.

El negocio de informacion por beneficios se da con el postulante y el Ministerio
publico, viene a ser muy riesgosa para el proceso penal;, pues los primeros que se
manifiestan es el interés del colaborador con sospechosas declaraciones debido a su
pretension de beneficios penales; reitero en el presente, la necesidad de corroborar y ser
aprobada de manera judicial previa a su difusion y utilizacion.

Estando vigente la Ley anterior N° 27378, la misma que sefialaba en su 5ta
disposiciéon final, cuando se incorpora un parrafo al articulo 283° del Cdéd. de
Procedimientos Penales, precisa la corroboraciéon de la informacion brindada por el
colaborador, antes de ser utilizada lo mismo se ha sefalado en el Acuerdo Plenario 2017 -
| Pleno Jurisdiccional, fund- 19, se necesita la corroboracién “dentro” del proceso de
colaboracion eficaz, debido a la alta sospecha de la declaracién del colaborador.

Supongamos que en virtud de la informacién compensada por un colaborador esta

ha sido utilizada para dictar la prision preventiva de un ciudadano, ¢ cual seria la situacién
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22de la prision preventiva si finalmente el proceso de colaboracion se cierra por falta de
corroboracion?

Este mismo problema lo plantea San Martin Castro (s.f.), quien ofrece un remedio
procesal para el caso concreto: la variacion de la medida dictada.

En la Fiscalia especializada de crimen organizado sede Chiclayo, existen carpetas
fiscales con investigaciones de bandas criminales, existiendo un colaborador, en diversas
investigaciones diferentes, y ante el vacio de la norma del D. Leg.1301, donde se
aprovecha el colaborador al realizar un doble papel, (colaborador y continuar delinquiendo.

En la actualidad existe una irregular practica de hacer corroborar entre ellas las
declaraciones entre los postulantes a colaborar en el proceso especial (C. eficaz) sin existir
la corroboracién establecida por la norma, el Fiscal busca su beneficio de informacién

atentando el debido proceso.

Esto sencillamente constituye un absurdo l6gico y atenta contra el sentido comun.
¢,Como es posible corroborar el dicho de un sujeto que ha confesado un delito con la
declaracion de otro confeso sin corroborar? Sobre esto, San Martin Castro es indica: “que
declare el coimputado, no forma parte de corroborar minimamente lo declarado del otro
coimputado, sin embargo, asi estén los 02 coimputados incriminando a un tercero (STCE
34/2006).

En la praxis fiscal, se han presentado investigaciones donde un mismo colaborador
se le hace declarar, en calidad de testigo dentro del proceso principal, y, en diferente caso
en calidad de testigo propio. Esta situacién, arriesga la investigacion con la interposicion
de nulidades a futuro, por parte de los investigados.

El testigo viene a ser quien ha visto, oido, o conocido (percibido, dice la ley) un
hecho investigado o un hecho objeto de prueba y que se encuentra obligatoriamente de
brindar colaboracion a los operadores de justicia. El régimen legal que lo regula se

encuentra en los articulos 162 al 171 del CPP. En la practica judicial se le conoce como
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testigo comun, testigo propio o testigo abierto (sin proteccion de su identidad).

El testigo con proteccion, es considerado testigo comun, el cual -por razones de su
seguridad personal o circunstancias colocan en riesgo su vida y también a sus familiares-
declara con domicilio e identidad reservada (protegida), pero no es un investigado. Y esta
es la clave de la diferencia con un colaborador.

El caso de un colaborador eficaz es distinto, puede estar 0 no investigado, pero esta
relacionado en cometer un delito (es un imputado). Su declaracién, por lo tanto, es sui
géneris, pues en ella admite la comision y la participacién en hechos delictivos en una
suerte de confesion sincera y, ademas, brinda informacién importante.

Dentro del proceso especial de colaboracion eficaz, el colaborador cuando en el
mismo proceso declara (colaboracion eficaz) ya no puede declarar ademés como un testigo
protegido o penal, porque no es testigo.

El uso de informacion obtenida para otros procesos de consentimiento con el
articulado 476°-A del CPP, puede ser utilizada por la fiscalia como notitia criminis en
acomodar las investigaciones correspondientes.

También, el Fiscal tiene la facultad de decidir en cual estadio utilizara el testimonio
del colaborador: en audiencia de juicio, incorporando los actuados en la carpeta fiscal de
colaboracion eficaz, en parte o en todo, dentro del proceso correspondiente.

En los tres casos -y por todas las razones expuestas supra y que se pueden resumir
en que el postulante puede mentir o tener otros fines al proporcionar informacion relevante-
seria prudente y razonable esperar a que la informacion se corrobore y concurra
aprobacion judicial.

Lo mismo sucede con las reglas fijadas en el articulo 481-A del C.P.P que permiten
utilizar las declaraciones del postulante sin corroborar, para requerir medidas que litan el
derecho. Este asunto es de la mayor envergadura y existen muchas razones para oponerse
a esta autorizacion normativa y postular su modificacion, para regular que su uso sea

Unicamente luego de la corroboracion y aprobacion judicial del acuerdo de beneficios.
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Entre las referencias que se han considerado a nivel internacional, se tiene a:

Villarroel (2015), El objeto de esta tesis es darle respuesta a la posterior
interrogante: respecto a la atenuante especial de este tipo de colaboracion, que se
encuentra registrada en la Ley N°20.000, articulo 22°, de manera conjunta podria ser
aplicada con las maneras comunes de responsabilidad penal en la colaboracion para
esclarecer los hechos sefialados en el articulado 9° del Cédigo Penal, o contrariamente,
se hace exclusion aquella, cuando se fundan estas, en el mismo aparente factico, esto es,
la colaboracion importante que facilita el imputado a la investigacion, correspondiendo
optarse por la que mas es conveniente al caso concreto. Para darle respuesta a la
interrogante precedente, se estudiaron los legitimos textos correspondientes; su resefia
fidedigna, permitiendo la comprension del pensamiento de legislador; el pensamiento de
los autores respecto a una determinada materia es la doctrina- y por parte de los Tribunal
superior de justicia la jurisprudencia. Adicionalmente se tomaron en cuenta las
consecuencias atenuatorias respecto a la disminucién del particular marco punitivo,

permitiendo uno u otro escenario modificador.

Ortiz (2018), manifiesta que en la investigacion presente expondra los diferentes
modos juridicos usados en la actualidad con incentivos que premien la delacién de
acusados, colaboradores, testigos, examinando su desarrollo de cara a su futura adhesion
a norma procesal de Espafia. Ademas sefiala, que los debates juridicos tradicionales estan
referidos a las competencias del Fiscal que se desarrollan en la etapa de investigacion, las
mismas que se encuentran vinculada a introducir en nuestro marco procesal el principio de
oportunidad penal, lo que atrae mas atencién en el Estado Espafiol, lo provechoso en
politicas legales que incentiven la colaboracion con Justicia, siendo de manera particular,
los casos de delaciones y confesiones de sujetos delincuentes en condicién de colaborar

evidenciando un arrepentimiento, destacando los delitos econdmicos.
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Rodriguez (2019), La investigacion presente se ha desarrollado desde un marco
general del Derecho Penal, dirigido a la personalidad premial, donde en el transcurso de
su desarrollo dindmico, generando modos nuevos de enfrentamiento para los
comportamientos que en el &mbito penal tienen relevancia. Los comportamientos que son
lesivos para los bienes juridicos tutelados donde los paises tienen el objeto de resguardar
mediante un integro ordenamiento juridico. No obstante, asimismo como los diferentes
modos de perpetrar ilicitos, han establecido complicadas bases de erradicacion de forma
completa del delito, tomando como referencia tenemos al crimen organizado donde se ha
estructurado y ejecutado determinados ilicitos que se vinculan con sustancias vinculadas
a la fiscalizacion. Ecuador frente al mencionado marco implemento técnicas nuevas
especiales de investigacion como producto de una personalidad premial del Derecho Penal
encontrandose en la politica criminal. La cooperacion eficaz es una de las técnicas, sin que
este regulado en marco legal ecuatoriano, por ese motivo mediante su argumentacion
doctrinal y tedrica, se tiene el objeto de estudiar beneficios e inconvenientes partiendo
desde el punto de vista de Los Fiscales, Magistrados y Abogados en el cantdn Guayaquil,
pretendiendo que se desarrollen politicas relacionadas al mecanismo de la Cooperacién
Eficaz, como herramienta que beneficia al Ministerio Publico de la Nacion en los ilicitos
vinculados con sustancias que se catalogan sujetos a fiscalizacion.

Trejo (2015), la presente investigacion trata un andlisis del mecanismo de
colaborador eficaz, tal mecanismo ha surgido como alternativa para eliminar las
organizaciones criminales desde su alta estructura otorgdndoles ventajas a los sujetos
pertenecientes a una organizacion ilicita y que mediante la entrega de informacion al
magistrado permiten desarticular estas organizaciones o bandas criminales. Considerada
como nueva figura relevante dentro del proceso especial contra organizaciones criminales
desde el punto de vista doctrinal; se han sustentado la generacion del sujeto como

colaborador eficaz desde la perspectiva licita, como se ha determinado en el marco del
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ordenamiento juridico de tal figura, que requerimientos tiene que tener para la aplicacion
de tales ventajas concedidas por la misma legislacion, ademas en que escenarios se puede
otorgar.

Escobar (2019), sefiala que la norma legal del Codigo Organico Integral Penal,
incorporo la figura procesal de cooperacion eficaz en la busqueda de resultados efectivos
respecto a la investigacion, hacer frente, y lograr sanciones drasticas a aquellos que
participan dentro de los nuevos modos patrticipativos de crimen organizado en el Estado y
transnacional, enfatizando todo respecto a la CNU (Convencidn de las Naciones Unidas),
haciendo frente al crimen organizado. En el marco para aplicar este mecanismo conforma
un elemento de prueba para prevenir, investigar y enjuiciar a los integrantes de bandas
criminales que han operado en los Estados.

En efecto, la cooperacion eficaz, considerada mecanismo usado por el Ministerio
Publico, como una especial herramienta para investigar los ilicitos, el procesado se somete
y a través de esta, y mediante informacion que brinda consigue beneficios premiales cémo
es que le disminuyan el periodo de la sancién, de manera Unica, y posterior al
arrepentimiento del procesado le brinde al Fiscal informacién relevante, precisa y
comprobada logrando que se desmantele la banda organizada y se sancione a los sujetos
que perpetraron los ilicitos.

Las referencias a nivel nacional: se cuenta con el investigador (Jiménez, 2018), ha
considerado en su tesis refiere que se debe tener en cuenta para combatir el crimen
organizado, el Fiscal debera utiliza varias formas juridico-penales legalmente viables, para
desarrollar la investigacion y persecucion del ilicito. Entre ellas estan la utilizacion de figuras
de testigos, colaboradores eficaces los cuales vienen a ser piezas esenciales para
recolectar y cerciorarse de la informacién relevante con el objeto de que se logre un
seguimiento eficaz de casos con complejidad. Siendo considerados de manera esencial, la
utilizacion del testigo y del colaborador eficaz.

El investigador Rocha (2019), En la teoria de investigacion, analizé la figura del
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colaborador eficaz, vinculada a las implicancias en el proceso por ilicitos de corrupcion de
funcionarios. Se determino como objeto analizar la regulacién del proceso de colaboracion
eficaz en el Estado peruano, con el objeto de establecer su implicancia en la investigacion
de ilicitos por corrupcién de funcionarios. Actualmente se aplica el especial proceso de
colaborador eficaz respecto del Ministerio publico en diferentes tipos penales con el objeto
de que se recopile informacion esencial para que la pena sea posible de sustentar siendo
necesario que intervenga un delator (colaborador eficaz), que obtiene ventajas premiales
a cambio de revelar contundente informacién que serd corroborada y se pueda conseguir
pertinentes elementos de conviccion.

El investigador, Damian, (2019), sefiala que en Tumbes region, desde el periodo
2016 al 2019 en Ministerio publico frente al Crimen Organizado, ha desarticulado seis
bandas criminales, en todas con la pertinente intervencion de un colaborador eficaz, no
obstante, el problema radica en el estudio de la aplicaciéon de criterios que tienen los
fiscales y magistrados, en funcion al perfil de los escenarios emblematicos de la
criminalidad organizada, el problema se acrecienta evaluando la manera de utilizacién de
estos colaboradores, por parte de los fiscales y los jueces; esta situacion es bastante
cuestionada por parte de la defensa de los imputados , quienes indican que desconocen la
existencia de un proceso de colaboracion eficaz, cuestionando justamente el proceder de
los operadores fiscales y jueces; desde el punto de vista sus criterios de investigacion.

El investigador, De Gennaro (2018), desarrolla un analisis de los enfoques respecto
a la colaboracion eficaz por parte de las personas juridicas” se somete al anhelo de otorgar
una multiple perspectiva de un mecanismo de proceso que considera se ha utilizado con
un gran éxito para enfrentar ilicitos graves en distintos Estados. En ese enfoque se opt6
por abarcar desde una perspectiva mas practica que teorica la materia de colaboracién
eficaz enfocado a nuevas tendencias que es aplicarla en los delitos de empresa o cuello
blanco. En estas Ultimas décadas los ciudadanos han perdido la confianza en sus

representantes y autoridades ya que la corrupcién en las entidades estatales tiene como
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resultado pedidas al erario.

En efecto, es esencial que se aborde la problemética del enfrentamiento contra la
corrupcion, particularmente la que se generd por la persona juridica, desde el punto de
vista interdisciplinario. Ya que aquello no tiene que considerarse una cantidad de criterios
excluidos al derecho, se considera que la mayor parte del problema se puede abordar
mediante un contexto juridico que otorgue mecanismos innovadores a la autoridad
gubernamental para que consiga y sancione la perpetracion de ilicitos particulares.

El tesista, De La Cruz (2018), sefiala que actualmente el Derecho Penal tomo una
relevancia mayor debido a los comportamientos realizados por la comunidad (sociedad)
gue han traido efectos que son esenciales para la legislacion, debiendo tener sanciones
drasticas a los responsables, con ello la organizacion criminal posicionandose en primer
puesto de angustia a su modo de comportamiento, debido a esto, surgen distintas
herramientas procesales que ayuden a enfrentar estas situaciones, se busca tener
evidencia si se ha vulnerado el derecho a la legitima defensa del procesado en el marco
del proceso especial de colaborador eficaz, de la misma manera la igualdad de armas entre
el agraviado e imputado dentro del proceso penal.

En el trabajo presente se buscara establecer posibles transgresiones del derecho a
la defensa, que pueden utilizar ambas partes del proceso de modo completo, surgiendo la
hipotesis posterior: cuando al imputado no se le permite que tenga conocimiento del delator
en el transcurso del proceso penal, se transgrede de modo directo el derecho de defensa
gue le asiste, puesto que no podra usar el principio del contradiccion y en efecto no podra
utilizar un contrainterrogatorio, donde se aislara la facultad de desmentir lo que el delator
mantiene, generando una desventaja para el imputado donde se tendra como objeto
general: establecer la existencia de una transgresién del derecho a la defensa del
procesado.

A nivel local, el tesista, Mondragdn (2017), analiza el Decreto Leg. N°1301 del

proceso de colaboracion eficaz, estudia la normativa procesal nacional, asi como la
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doctrina, para que permita y sea posible la comprension de las consecuencias, asi como
el mecanismo procesal, debido al incremento de las organizaciones delictivas, la aplicacion
de tal herramienta se ha intensificado, en la ciudad de Jaén, ya que en la region se ha
registrado un crecimiento en la economia.

Se justifica el presente estudio, dentro de la comunidad juridica, por que analiza un
proceso especial que es muy trascendental para hacer frente a la criminalidad organizada,
mediante un proceso especial que tiene una naturaleza contra el terrorismo, por ser
considerado como derecho penal premial.

La presente investigacion es importante, para los estudiantes de derecho, al
encontrar diversos procesos especiales penales, distintos al proceso comudn; permitiendo
hacer un andlisis del proceso penal peruano. y en el presente caso, por ser proceso de
colaboracion eficaz se analizé el Decreto legislativo N°1301; Ley 30737, y la utilidad de la
declaracion del colaborador y los actos corroborables, teniendo en cuenta el acuerdo
plenario N°02-2017- SPN.

1.2. Formulacion del problema.

¢,De qué manera es efectiva el proceso especial de colaboracién eficaz en los casos
de crimen organizado en las fiscalias especializadas de Chiclayo?

¢Es posible la participacion de un colaborador eficaz como tal, en otros procesos

de crimen organizado?

1.3. Objetivos.
Objetivo general.

Establecer la efectividad del proceso especial de colaboracion eficaz en los casos

de crimen organizado en las fiscalias especializadas de Chiclayo.

Objetivos especificos.

- Desarrollar, los aspectos doctrinales y procesales especiales de

colaboracién eficaz en la normatividad procesal penal peruana.
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- Analizar la normatividad y doctrina del crimen organizado, segun los
enfoques procesales penales de nuestro pais.
- Analizar el desarrollo del proceso penal especial de colaboracién eficaz de

acuerdo al Decreto legislativo N° 1301.

1.4. Abordaje teobrico

1.4.1.- El Derecho Penal Premial.

Segun Angulo (2020, p.222-234), existen nuevos enfoques de la legislacion y
derecho penal conforma las modificaciones sociales y las maneras novedosas de perpetrar
ilicitos (lavado de activos, terrorismo, narcotrafico, trafico de influencias, etc.) no solamente
han emergido al plantear cualitativa y cuantitativamente los ilicitos y las sanciones, ademas
llevan sus lineamientos al denominado “Derecho penal premial”

Este se relaciona con la facultad promocional del derecho. Su filosofia se encuentra
como base al tipo y fin de promocion social determinados en la Carta Magna.

Si bien se tiene presente las definiciones de recompensa y premio, aquello no es
relevante para los penalistas que centran su atencion en la sancion y sus finalidades, sin
tener en cuenta que entre los aspectos de los efectos juridicos se considera el premio.

Tanto la compensacién como el premio, estan ubicados en el sistema penal, en
pensamientos diversos (Derecho penitenciario, penal sustantivo y derecho procesal) con
la imposicién de determinadas sanciones o penas motivadas por la conducta del imputado,
acorde a un escenario; teniendo en cuenta circunstancias atenuantes, y no procebilidad da
la accion penal.

Como particularidad del derecho penal premial sustantivo es conseguir una ventaja
con el sujeto que a través de un acto genera un comportamiento tipico que pone en riesgo
el bien tutelado y posteriormente de desplegar tales comportamientos tienen a querer
resarcirse, disminuyendo los efectos ello o reparando el bien tuteado dafiado, mostrando
ante la sociedad que es un sujeto con una rapida capacidad de resocializarse. Se valora la

conducta positiva, puesto que cambia su comportamiento de lesionar el bien tutelado para
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reparar las lesiones.

Unicamente al existir una conducta que pretenda reparar la lesion, desistimiento,
gue generan como efecto la eliminacién o atenuacién de la sancién penal, la norma penal
de caracter premial es concurrente con la prevencién del ilicito. Tal normativa posee u
proyeccion distinta a la tradicional tutela del bien tutelado, puesto que tiene como
presupuesto que el sujeto colabore en el proceso y se arrepienta, pero no posee mayor

consideracién posterior a la perpetracion de un ilicito.

1.4.2. La Colaboracion eficaz como medida excepcional.
El jurista Castillo (2020), considera que 4esta modalidad de colaboracién, no debe

considerarse como una constante medida; debe ser utilizada Unicamente cuando la
problematica de las organizaciones criminales, se encuentran en un apogeo alto.

La utilizacién excepcional de esta medida esté dirigida en la politica criminal que los
Estados implantan en los casos de emergencia; debe ser aplicada como meta eficaz,
cuando esta dirigida a la investigacion de ilicitos cometidos contra la administracién publica;
esta figura es utilizada por aquellos sujetos inmersos en delitos de funcionarios, pues en
muchos casos prefieren acogerse a la confesion sincera (Cohecho), lo que no significa un
arrepentimiento, sino busca el privilegio de la reduccion de la pena, pues; si se acogen a
la posicion de delator no existe reconciliacion sus propios valores.

Realmente, la aportacién de informacion relevante es para obtener mejoras de

modo ostensible.

1.4.3. Naturaleza juridica y social del arrepentimiento.

La colaboracion promocionada por el Estado peruano se dio para promover el
arrepentimiento del sujeto activo en el delito del terrorismo.

La conducta del sujeto activo de arrepentirse, va conveniente en lo sefalado en la
normatividad juridica penal. En otras palabras; el sujeto terrorista dice colaborar en favor
del objetivo que persigue la norma (derecho penal premial), es el incentivo que promovido

con el premio por tal arrepentimiento.
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Cabe analizar “cuando un arrepentido declara o delata solamente para la obtencion
su reduccién o una menor pena, pero posteriormente a su libertad se reintegra al grupo

criminal.

1.4.4. Beneficios que otorga la colaboracion eficaz.

Este tipo de proceso especial otorga expresas gracias penales o gracias
penitenciarias a los investigados que brinden informacién de forma acertada y eficaz, que
permitan la detencion a los principales autores o permitan el reconocimiento de otras
personas que estan involucradas, teniendo en cuenta que para que se desarrolle ello es
necesario celebrar el convenio de gracias y colaboracion en donde se precisan los
margenes del acuerdo que se da el Fiscal y colaborador junto a su defensa, posteriormente
el juez quien toma la decision que se suscriba el acuerdo o no.

El especial proceso de colaboracion eficaz atribuye determinadas ventajas penales
0 penitenciarias a los procesados que entregan informacion eficaz y acertada. Permitiendo
gue se llegue a detener al autor principal y participes, considerando que para desarrollar
aguello se requiere que se realice el Acuerdo de Beneficios y Colaboracion definiendo los
parametros de las negociaciones entre la fiscalia y el delator con su defensa.

Por lo tanto, dichos beneficios que seran otorgados, han de estar de acorde a una
justa valoracion, (Musco, 1998, p. 255-260).

Una valorizacién compleja respecto a las autoridades judiciales, para corroborar si
el delator otorgo una esencial contribucién para que se reconstruyan los hechos y se
individualice los responsables, correlativamente se tiene que comprobar la veracidad de
las manifestaciones realizadas, valorando y vinculando la informacién que se considero
esencial para el desarrollo de la investigacion en hechos diversos relativas a la
criminalidad” (Musco, 1998, pag. 46).

Interpretando en concreto, al otorgar ventajas premiales a determinados sujetos
acogidos a tal modo se requerira por parte del magistrado una justa y correcta valorizacion

de la comunicacién otorgada.
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En el CPP (Cdédigo Procesal Penal) en la seccién VI del libro quinto se regula en los
art. 472° al 481 donde seran desarrollados actos procesales en demasia, requerimientos,
obligaciones del delator, audiencia especial para la aprobacion judicial y los beneficios.

Tales ventajas se han mencionado en el inc. 2° art. 474° del Nuevo Cédigo Procesal
Penal, otorgando con consideracion el nivel de eficacia o esencialidad de lo colaborado
con la institucién del ilicito y la responsabilidad de los actos, acorde al principio de

proporcionalidad, que son los posteriores:

A. Exencion de la pena.

Segun (Prado, 1993, p. 84) esta vinculado con el discernimiento general del
denominado perddn de judicial. Para el juez Prado Saldarriaga, son condenas sin penas.

Igualmente, el art. 68 del CP (Cddigo Penal) sefiala al magistrado puede eximir de
atribuir una pena en los escenarios que la ley establece. Si la resoluciéon aprobd esta
ventaja se establecerd la libertad del sujeto disponiendo que se anulen sus referencias.
Ademas, procederd en los escenarios donde de remision de las sanciones acorde al inc. 5

del art 477° del Nuevo Cadigo Procesal Penal.

B. Disminucion de la pena hasta un medio por debajo del minimo legal.

En tales escenarios las rebajas no se realizan porque estamos frente a atenuantes
o confesiones sinceras, se debe a que el delator entrega informacién relevante para lograr
la desarticulaciéon de grupos criminales o crimen organizado. Las sanciones seran
impuestas en el marco de los términos del pacto, adicionalmente tal medida se puede
aplicar de modo acumulativo suspendiendo la ejecucién de la sancion.

C. Suspensién de la ejecucion de la pena.

En otros regimenes penales (derecho comparado) es conocida como condena
condicional.

El Cddigo sustantivo peruano: lo ubica en el articulo 57°, requiriendo el
cumplimiento de 03 requisitos; i) Que la sancién penal este referida a no mayor de 04 afos;

ii) Que el origen, modo del acto sancionable y la condicidon del sujeto evidencie que no
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volverd a perpetrar un nuevo ilicito y iii) Que el sujeto no tenga calidad de reincidente.
Adicionalmente se tiene que indicar que se halla sometido en un conjunto de normas de

comportamientos previstos (art. 58° del CP).

D. Liberacién Condicional.

El ordenamiento penitenciario en su mayoria, reconocen tal institucion y conforman
la etapa mas desarrollada del tratamiento penitenciario; las concesiones dependen del

desarrollo positivo del proceso para resocializar y readaptar al reo.

E. Remision de la pena para quien la esté cumpliendo.

Aplicado al reo interno en un reclusorio, suprimiendo tal situacion otorgandole su
libertad. Es un premio otorgado al delator, donde se le elimina su sancion, contrapuesto a
ello brinda valiosa informacién y esencial en favor de la desarticulacion de la organizacion

criminal.

F. Conversion de pena privativa de libertad por multa, prestaciéon de
servicios o limitacion de dias libres.

En el NCPP en el art 478° inc.3 se menciona tal beneficio debiendo proceder a un
pacto acorde a la equivalencia establecida en el art® 52 del CP.

Ademas, cuando el delator posee un precepto de prision preventiva, el magistrado
puede variar por el de comparecencia.

Determinados investigados estan prohibidas de conseguir tales ventajas en esos
procesos particulares, como la situaciéon de cabecillas o jefes de las bandas delictivas
acorde al art. 474° inc. 5 del NCPP. Ademas, los participantes o intervinientes en la
perpetracion de un ilicito que han generado graves efectos particularmente lesivos
exclusivamente se podran acoger a tal ventaja de la reduccién penal, logrando la reduccion

de hasta 1/3 debajo del minimo legal, sin suspender las ejecuciones de la sancién.

1.4.5.- Principios que rigen la colaboracion eficaz.

Las ventajas previamente mencionadas tienen que brindarse de forma estricta
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observando un conjunto de parametros, que tienen que considerarse en toda circunstancia
para que tal medida excepcional se alinee con la pretension del Nacion.

Es pertinente sefialar que por principio se comprende determinadas fuentes a las
cuales se tiene que ir para que los magistrados emitan sentencias finales, Unicamente
cuando exista vacios en las normas legales o la analogia sea inaplicable, donde se
evidencie principios comunes en demasia que estan previstas en normas juridicas

determinadas.

1.4.5.1.- Principio de Eficacia

(Sanchez, 2011, p.475), hace referencia: para hacer valorar la informacion es
tomado este principio en primer lugar, as mismo se da para valorar la informacién, o valorar
los elementos de prueba brindados por el colaborador, tomando la eficacia, en esa
direccion.

El principio de eficacia, considerado entre los mas esenciales en tal proceso, de
modo gue la informacién otorgada tiene que ser Gtil y esencial respecto a la investigacion
gue se esta realizando, permitiendo que se eviten futuras acciones, permitir que se tenga
conocimiento del autor, participes, instrumentos o medias usados, tener conocimiento de
los escenarios en que el ilicito fue planeado. No obstante, se carece de eficacia si la
informacion no genera aquellas consecuencias.

Es viable manifestar que el proceso de colaboracién resulta eficaz en palabras de
utilidad y calidad de la informacion otorgada por el delator, al cumplir las metas establecidas
cuando se genera tal figura, dicho de otro modo, teniendo que brindarse con el objeto de
aclarar actividades delictivas, de identificar a los miembros de las bandas criminales para
pretender desarticular actividades ilicitas futuras, asegurando que el delator alcance la
ventaja comprometida. Tal es asi que sirve para establecer una resolucion condenatoria o

se dicte medidas coercitivas.

1.4.5.2. Principio de Oportunidad

Segun Sanchez (2004): La oportunidad de colaborar, es muy concluyente para
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conceder beneficios.

La oportunidad de brindar la colaboracion es de manera oportuna, para lograr el fin
de la pena, lo cual se debe acceder en tener conocimiento de quienes son los integrantes
y conseguir la captura de los jefes principales de la organizacion delictiva; tener
conocimiento la ubicacion de los efectos del ilicito, las pruebas, sean documentos,
contratos o efectivo que es producto de la corrupcién (pag. 248).

Segun Sanchez (2004) sefiala: La colaboracion, hace referencia: la oportunidad de
delatar es ademas determinante en la concesién de las ventajas. Se debe prestar tal
colaboracion oportunamente para conseguir los objetos de la ley, dicho de otro modo,
debiendo admitir: capturar y conocer al cabecilla de la banda criminal: tener conocimiento
de ubicar las consecuencias del ilicito, elementos documentarios, contratos o liquidez
efecto de la corrupcion.

Evidentemente se requiere que los elementos probatorios se presenten de modo
oportuno, ya que de este modo la informacién brindada por el delator es muy esencial,
cuando se conoce mediante otras herramientas de investigacion, diferentes a los que el

delator presente, originaria que no genere la ventaja acordada.

1.4.5.3. Principio de Proporcionalidad.

Para conseguir un proceso libre de impunidad se ha considerado este principio
como imprescindible, frente a ello San Martin (2015) hace referencia: El nivel para colaborar
con la justicia tiene que medirse rigurosamente, con la pretension de determinar la ventaja
penal que corresponde atribuir simétricamente” (pag. 873).

Es la manera de evidenciar que las ventajas que se atribuyen al delator se brindan
segun el legislador, acorde al nivel de aportacion presentado frente a la justicia, ya que
solamente se puede asegurar de esa forma gue la ventaja no se exceda y altere el objeto
esencial del modo juridico.

Sanchez (2004), sefala respecto a tal principio de la posterior forma: la medida

excepcional otorgada se debe medir considerando la pertinente colaboracion del delator.
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Asimismo, indica Sintura Valera, «[...] se tiene que medir de forma precisa el nivel de
colaboracion con la justicia, tasando pertinentemente la ventaja penal que de forma
simétrica corresponde atribuir». El delator solicita que se exima de la sancién como ventaja,
no obstante, la calidad de informacion brindada permitir4 que se disminuya la propia. (pag.
249).

1.4.5.4. Principio de Comprobacion

Al respecto Sanchez (2004), se refiere a este principio de la siguiente manera:

Las autoridades fiscales tienen que verificar detenidamente la informacién que
trasmite el colaborador, como son las afirmaciones que realiza, asi como sus elementos
de prueba, datos de las demas integrantes, documentacion, lugares, detalles,
aseveraciones que hagan reforzamiento al contenido inicial de lo registrado en la
investigacion otorgado por el colaborador; esta informacién es sometida a las acciones
propias de una declaracion siendo la llamada corroboracion; la cual esta a cargo de la PNP
especializada. (pag. 249).

A través de tal principio se consigue un pertinente uso de la atribucién de
investigacion al Ministerio Publico, entidad que se le atribuye la funcion de comprobar la
informacién, consiguiendo pruebas objetivas de informacion necesaria de los sujetos, sitios
y constancias que refuercen lo que al principio se tiene conocimiento en el proceso de
investigacion, mediante los elementos aportados por el delator, la informacion que se
aporto tiene que someterse a actos propios para investigar y corroborar a cardo de la

fiscalia y de la PNP especializada.

1.4.5.5. -Principio de Revocabilidad

Sanchez (2004), sefiala respecto a tal principio: Las ventajas por colaborar generan
consecuencias con la autorizacion del magistrado; no obstante, se encuentran
condicionados, donde es viable la revocacion si el delator no cumple con la condicion

impuesta por el Magistrado en la resolucion.
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Estos beneficios brindados al colaborador pueden ser revocados, si el beneficiado
desobedece cometiendo un nuevo ilicito, o0 no da cumplimiento a determinadas reglas
impuestas por el legislador, el juez revocard el beneficio suscrito en el acuerdo de
colaboracion. Las reglas de conducta impuestas por el legislador son de vital cumplimiento

ya que su inobservancia conlleva a que la pena iniciaria sean reformadas.

1.4.6. -Etapas del proceso de colaboracion eficaz, segun el decreto legislativo N°1301
y su reglamento (decreto supremo N°007-2017-JUS)

El Codigo Procesal penal, fue reformado mediante el D. Leg. 1301, con la finalidad
de conferir eficacia al proceso especial de colaboracion eficaz, El DS. 2017-JUS (a partir
de ahora lo denominaremos reglamento) contiene una regulaciéon mucho mas especifica y
detallada del proceso para delator. En efecto tal reglamento indica que la medida
excepcional es un proceso particular, que solicita que se constituyan carpetas fiscales y un
propio expediente fiscal, precisdndose que no se tramite como incidentes del proceso
ordinario.

Esta prescrito en el Reglamento las fases del proceso, las mismas que son: i)
Calificar ii) Corroborar iii) Celebrar el acuerdo; iv) Acordar beneficios y colaboracion; v)
Controlar y decidir jurisdiccionalmente y vi) Revocar.

Segun el reglamento en su articulo 4°, en la fase calificacién, el Fiscal debera
evaluar al postulante y a la solicitud. Considero que se trata de dos clases de requisitos:
materiales y formales. Los requisitos materiales tienen que ver con las condiciones o
circunstancias que debe reunir el postulante a colaborador.

Se exige que el postulante:

a) Se encuentre desvinculado los actos criminales y que voluntariamente
otorgue informacion relevante para esclarecer el caso.

b) Respecto a su situacion juridica se sefiala quien solicita, puede contar con
la condicion de procesado sin sentencia o sentenciado, por los actos materia

de delacién, o por actos diferentes.
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c) Los hechos que han sido delatados, necesariamente tienen que ser de
categoria grave y ser subsumidos en los tipos sefialados en el articulo 4742
num.2.

d) Debe existir relevancia en la informacion a ofrecer por pate del colaborador,
esta informacion debe ser suficientemente pertinente, Gtil y corroborable.
Permitiendo todos o algunos de los supuestos del articulo 475°.

e) Quien solicita debe pretender alcanzar ventajas premiales legitimas

equitativas.

De las exigencias por la ley, se aprecia una presencia del elemento consensual de
la colaboracion eficaz, finalidad preventiva tendiente a evitar la vulneracion de bienes
juridicos y concretizar la disociacion del crimen por parte del colaborador.

Asimismo, la delacion solo puede estar referida a los ilicitos de blanqueamiento de
capital, terrorismo, asociacion ilicita, trata de personas, ilicitos tributarios, ilicitos
informaticos, concusion, peculado, corrupcion de funcionarios, ilicitos aduaneros, de orden
migratorio, contra la fe publica; teniendo en cuenta que siempre que se cometen estos
ilicitos sean realizados en pluralidad de personas; (casos de criminalidad organizada
prevista en la ley y otros (articulo 474.2 del Codigo Procesal Penal).

Respecto a los requerimientos, requisitos formales, tienen que ver con las
formalidades que debe reunir el requerimiento para aspirar a la calidad de colaborador. De
acuerdo al articulo 5° del Reglamento:

a) Manifestar su voluntaria de manera espontanea el sometimiento a este proceso.
b) Manifestar su pretensién premial.
) Los actos que se encuentran involucrados, y

d) El nivel de conocimiento o calidad de informacidon que aportara.

Cuando el postulante a colaborador eficaz se encuentre interno en un
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establecimiento penitenciario, el Fiscal lo entrevistara adoptando las medidas de seguridad
tendientes a salvaguardar su identidad, bajo responsabilidad (articulo 5 del Reglamento).

En consecuencia, cuando la solicitud es aceptada, la fiscalia tendrd que
entrevistarse con el sujeto que ha considerado susceptible otorgar informacion
(postulante), acorde a lo establecido en el art. 474° del Cdodigo Procesal Penal. Si el
colaborador se encuentra recluido en una institucién penitenciaria, el ministerio publico
entrevista adoptando politicas de seguridad con tendencia a resguardar su identidad,

sometido a responsabilidad (art. 5 del reglamento).

Si el Fiscal considera que la informacion es Util, relevante y es posible su
corroboracion; nombra al imputado postulante a colaborador eficaz, y le asigna una clave.

El representante del ministerio publico que tiene conocimiento de la medida
excepcional, se encarga de atribuirle una codificacién al aspirante, acorde a la politica
interna de la Fiscalia (art.8 del Reglamento). De ese modo, la fiscalia tendra que considerar
las generales de ley del aspirante a delator, acompafiado de las huellas dactilares DNI, la
fiscalia tendrd que proceder con la asignacion del cédigo identificando en los procesos
especiales, levantando la constancia para asignar el cédigo. Cuando el escenario se
requiera, el ministerio estatal tendra que disponer reservas de la informacion de la defensa.
El acta no estara en las carpetas fiscales del procedimiento particular y seran custodiados
de modo directo por el Ministerio Publico del proceso, acorde a la legislacion interna de la
fiscalia (art. 9 del reglamento).

La fase niUmero dos, viene a ser la de corroborar; mediante la cual el colaborador
empieza el procedimiento. El reglamento en su articulo 11°, que indica: que el proceso de
colaboracion desde su inicio es de manera reservada, emite disposiciones motivadas
debidamente. Las disposiciones contendran a) Los supuestos procedentes; b) Carencia de
impedimentos legitimos; ¢) Si la informacion aportada es util; d) Si es viable verificar la

informacién y e) Si es viable obtener determinados presupuestos del art. 475 del Cddigo
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Procesal Penal. Ademas, se dispondra la corroboracion de las diligencias, estableciendo
que agente tendra a su cargo, de acuerdo al origen del acto materia de colaboracién y la

conformacion del expediente de la medida excepcional.

En este sentido, el articulo 20 del Reglamento faculta a las partes la celebracion de
un acuerdo o convenio preparatorio, sefialando que:

“El acto preparatorio que suscribiran el colaborador y la fiscalia, teniendo que ser
precisos, en: a) los acontecimientos materia de delacién; b) Los procesos y cargos materia
del delator, c) La expresa voluntad del colaborador donde se somete a la justicia
colaborando, d) EI modo de gue la informacion sea entregada; f) Las funciones obligadas
del colaborador en el proceso particular; g) Las ventajas que pretende alcanzar mediante
el proceso particular; h) Informacion pertinente adicional.

Se solicita un consenso entre las partes, que se pueda firmar el acuerdo
preparatorio, en donde el colaborador tiene asistencia legal. También es requerido el
cumplimiento de todas o la mayoria de clausulas acordadas en el momento de la
suscripcion del pacto en los términos del Convenio Preparatorio.

Por otro lado, las disposiciones para empezar el proceso de delator mandan que se
conforme el expediente fiscal de delator, que tendrd que poseer: a) La manifestacion del
delator, b) Las acciones de proceso para corroborar documentos; c) las constancias
aportadas por el delator; d) Las providencias y disposiciones de impulso y €) todos los
documentos pertinentes al proceso particular. Por otra parte, las solicitudes de medidas
gue limiten derechos, medidas coercitivas, de tutela y resguardo actuaran en cuadernos
aparte acorde a su origen. Unicamente tiene el permiso al expediente fiscal, el ministerio
publico, la defensa y el delator, y oportunamente la victima. (articulo 14 del Reglamento).
Aqui surge una paradoja que vale la pena resaltar, pues el colaborador o delator cuenta
con abogado defensor cuando incrimina a otro con su delacion o la informacion que

brindara; sin embargo, el coimputado a quien incrimina la delacion y los actos de
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corroboracion, ni conoce la delacion, ni cuenta con abogado defensor. En sintesis, quien
acusa tiene abogado, pero el acusado no.

En los actos de corroboracion, el fiscal interviene de manera obligada, asi como el
corroborador. si, el caso lo amerita las diligencias podran ser actuadas por la PNP, si el
fiscal lo requiere (del reglamento el Articulo 13%), estas se encuentran regidas por las
formalidades del Cédigo Procesal Penal.

Todas las medidas coercitivas que limitan los derechos seran evaluadas y
otorgadas por el juez Penal competente, conforme al estado del proceso. (articulo 16 del
Reglamento). Aqui encuentro una contradiccion de la norma, cuando sefiala que los actos
de investigacién destinados a corroborar la delacién del colaborador se rigen por las
formalidades del Cédigo Procesal Penal. Entonces, ¢como pueden compatibilizarse actos
de investigacion secretos y sin derecho de defensa, con las normas del proceso penal
comun, que garantizan la publicidad, contradiccion y el derecho de defensa?, siendo que
en la normatividad del proceso penal derivado, conexo o receptor, no hay espacio para la
actuacion de actos de investigacion secretos y sin derecho de defensa.

Asimismo, se establece un procedimiento especial, cuando las diligencias de
corroboracion requieran del egreso del delator del centro de reclusién. Pues las
notificaciones van al centro de reclusion Se indica que al requerir para las diligencias donde
se corroborara y otras, la direccién del delator de un centro de reclusion a otro sitio, el
Magistrado de la investigacion preliminar, solicitado por el Ministerio Publico, puede
disponer determinando el dia de la diligencia y comunicando en el periodo correspondiente
no menor a 72 horas a la PNP y al INPE para su pertinente realizacion.

Al culminar la diligencia, el reo regresa al centro de reclusién donde pertenece (art
473.7 del CPP). La sentencia que admite la direccion del delator se comunicara mediante
oficio-remitiéndose por correo de modo fisico de forma reservada al INPE-Sede Central. El
documento tendra la informacién de los datos del reo. La PNP otorgara la ayuda necesaria

para el resguardo de la diligencia, para aquello, la fiscalia en su solicitud se determinara el
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area de la policia que conducird, resguardara y custodiara al delator (art 18°. Del
reglamento)

Para la declaracioén, el colaborador puede asistirse o no de su abogado defensor; o
se le asigna uno de oficio. Seran documentadas todas las reuniones, (articulo 19 del
Reglamento). Aunque la norma sefiala que el colaborador puede renunciar a su abogado,
lo correcto es que siempre se encuentre asistido de su defensa técnica, ademas que la
declaracion del colaborador siempre se redacte en tercera persona.

Resulta preocupante que la etapa de corroboracion, al estar destinada a realizar
actos de investigacion, no se encuentre sujeta a un plazo legal; es decir, mientras el
proceso penal comun tiene estipulado un plazo maximo de duracién de la investigacion, en
el proceso especial de colaboracién eficaz se puede investigar a un coimputado por tiempo
indefinido. En este sentido, considero que se debe estipular un plazo de duracion de la
etapa de corroboracién, el mismo que no debe exceder de 4 meses, sin que, en ningdn
caso, pueda extenderse el mismo. Ello es asi, por cuanto al ser un proceso especial, su
plazo no debe superar al plazo comun de investigacion que regula el Codigo Procesal Penal
de 2004.

En la tercera fase o etapa se realiza la celebracion del acuerdo. De ese modo, al
concluir las diligencias de verificacion, la fiscalia tendr4 que determinar si va a considera
gue proceda el Pacto de la medida excepcional. Si es aceptada tendra que proceder a
negociar con la defensa y el delator los limites del Pacto de tal ventaja procesal. Si el
agraviado no ha presentado pretension civil, el Fiscal evaluara su aplicacion y, de ser el
caso, acordara su monto (articulo 22 del Reglamento).

En tal acuerdo, La fiscalia, de modo proporcional y considerando el nivel de
esencialidad de la colaboracion, el grado del ilicito y responsabilidad del delator, para
pactar las posteriores ventajas: a) que la pena sea suspendida en su ejecucion; b) que la
pena sea extinguida; ¢) quien esté cumpliendo la pena, esta sea perdonada, d) que, el

tiempo de sancion penal sea disminuida.
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El grado de las ventajas es equitativa a lo util de la colaboracion y su efecto, es
posible que sea:

a) Frustrar o prevenir ilicitos posteriores: Evitando que sea continuo, permanente o
se consume el ilicito, reducir gradualmente el nivel de lesividad de su realizacion; o tener
conocimiento de los escenarios donde se planifica o ejecuta. De ese modo, neutralizar o
impedir acciones futuras o lesiones que se pueden generar cuando se esta frente a una
banda delictiva.

b) Que se esclarezcan los ilicitos ya realizados: Que se conozcan los escenarios
donde se ideo y perpetro el ilicito, reconocer a los autores, sujetos que conforman la banda
criminal y como funcionara, de forma que admita la desarticulacibn o frenar a sus
integrantes. Otorgar los mecanismos, consecuencias, ganancias y bienes delictivos
vinculados a lo que realiza la banda criminal, conocer la ruta de los mismos, sefialar la
fuente para financiar y aprovisamiento de la banda criminal.

c¢) Desarticular bandas criminales o ilicitos particularmente lesivos: Previniendo la
perpetracion de un particular ilicito de gravedad lesionando difusos bienes juridicos y
ocasiones repercusiones en el Estado; que se reconozca de manera concluyente y propicie
gue los cabecillas de éstas bandas del crimen tengan el arresto; tener conocimiento de las
fuentes de financiamiento, herramientas, consecuencias, rentabilidad y bienes ilegitimos
de evidentemente esenciales para la pretension de la banda. (art. 23 del Reglamento).

Por tanto, debe analizarse la utilidad y el resultado del proceso penal, a partir de la
delacion; siendo que dicho resultado debe traducirse en frustrar o prevenir ilicitos a futuro,
el esclarecimiento de ilicitos ya consumados o desarticulamiento de grupos u
organizaciones criminales. Es decir, en la sentencia penal debe manifestarse que, producto
de la delacién, se ha podido realizar algunas de las tres opciones anteriormente sefialadas.
Si ello ocurre asi, entonces podemos concluir que la informaciéon ademas de (til, fue eficaz.
En suma, los beneficios premiales deben estar en ocupacion de los resultados alcanzados

y validados; por ello, la sentencia del proceso penal receptor lo debe sefialar expresamente,
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de lo contrario, los otorgados beneficios no se encontrarian justificados. No obstante,
ocurre aqui un desfase cronolégico, ya que se entiende que para que declare el delator en
el juicio oral, ya debe contar formalmente con la condicion de colaborador eficaz, lo que
implica que ya se haya aprobado judicialmente el acuerdo y se hayan concedido los
beneficios premiales. Sin embargo, si en el juicio oral se aprecia o concluye que la delacion
no alcanzé la finalidad de que se frustren ilicitos a futuro, esclarecimiento de ilicitos ya
ejecutados, desarticular organizaciones criminales o no fue debidamente corroborada con
nuevos medios probatorios actuados en el procedimiento penal receptor, desde mi
perspectiva considero que los beneficios deben revocarse, o, minimamente, ser materia de
revision. Ello es asi, por cuanto la delacion del colaborador eficaz no estaria contribuyendo
a su finalidad, que es brindar eficacia a la persecucion penal.

Si el Fiscal desecha la concesion de ciertos beneficios, debera emitir una
disposicién debidamente motivada, justificando las causales de su denegaciéon: b) Lo
informado no es considerado ventajoso, suficiente, notable; ¢) Informacion sin corroborar,
o ¢) informacion falsa. Consecuente, la denegacién de convenio, forja los subsiguientes
efectos:

a) Dar inicio de cargos hacia los sefalados bajo finalidad de perseguirlos vy
procesarlos.

b) Cursar la comunicacion por declaracion mal intencionada hacia terceros inocentes.

c) Se deben tomar inexistentes aquellas declaraciones realizadas por ellos
colaboradores contra si mismo.

d) Si el colaborar realiza declaraciones que, frente a de terceros, estas pueden ser
usadas -en caso de veracidad- y se procederd de modo acorde a los indicios,
teniendo que realizar nuevas declaraciones por parte del colaborador.

e) Tendran plena validez todos los elementos de conviccion recolectados en el tiempo
fase de corroboracion son considerados plenamente validos e incorporados en

diversos procesos (articulo 25 del Reglamento).
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La cuarta fase corresponde a la de convenio de colaboracion eficaz y beneficios.
Acorde al articulo 26° del Reglamento indica: que, el pacto ya finalizado, el delator, su
representante legal y el Ministerio publico, al llegar a un acuerdo, correlativamente se
procede a escribir el Acta de Acuerdo de Beneficios y Colaboracion Eficaz, existiendo
requisitos para que ello exista:

a) Lasreuniones llevadas entre colaborador y Fiscal, como resultado la decision fiscal.
b) Corroborar Los acontecimientos que son centro de delacion total o parcialmente.
c) La utilidad de la informacion debe contener un beneficio proporcional.

En la fase cinco se tiene a la etapa del control y fallo de jurisdiccion. El ad quo de
la investigacion preparatoria debera asumir el proceso debiendo tener conocimiento de lo
acordado en colaboracion eficaz y beneficios, desde que tiene conocimiento de la
formalizacion y continuidad de la investigacion preparatoria, hasta que se pronuncie el auto
de juicio. De la misma manera, en via de ejecucién al tratarse de sentenciados. Este
acuerdo de manera conjunta con la carpeta fiscal de colaboracién eficaz, lo sefala el
articulo 29° del reglamento.

Para el control judicial del Acuerdo de Beneficios y Colaboracion Eficaz, el articulo
32° del Reglamento sefiala que se realizard una audiencia privada especial. La sala sera
instalada con el caracter obligatorio de que se encuentre el delator, la defensa y el fiscal.
Si la victima no concurre a la sala de audiencia, eso no es motivo para que se realice,
donde se tiene por objeto:

a) Hacer precision y ratificar el comprendido del Acta beneficios y colaboracion Eficaz.
b) Atender el motivo del acuerdo.
c) Atender al colaborador eficaz.

d) Comprobar la legalidad y proporcionalidad del acuerdo.

Si la victima concurre, en su turno es posible que se alegue su disconformidad o

conformidad con la cantidad establecida como reparacion civil del pacto. Si en la audiencia,
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el Magistrado manifiesta omisiones subsanables del pacto, seré puesto para que las partes
lo consideren, con el objeto que se llegue a un acuerdo, conformandose, donde se integra
en el Registro el Pacto de Ventajas y Colaboracion Eficaz, EI magistrado de juzgamiento,
tiene que comprobar:
a) El discernimiento y voluntad de quien va a colaborar eficazmente respecto a los
alcances del proceso especial.
b) Quien va a colaborar debe cumplir con los supuestos del articulo 474° del CPP.
c) La existencia de legalidad sobre beneficios pactados.
d) Que exista compatibilidad cuando se imponen las obligaciones.
e) Debe existir proporcionalidad respecto a los actos delictivos perpetrados y los
beneficios pactados.
f) Que se cumpla lo establecido en el articulo 477° nume.l 3 del articulo 477 del

CPP.

Es estudio de los mencionados puntos tiene que desarrollarse en la sentencia de
desaprobacién o aprobacién del pacto (art. 33 del reglamento).

Respecto al fallo judicial, se tiene que indicar que, si el Magistrado no aprueba el
pacto, se emitira auto, motivando los motivos de su fallo. Si el Magistrado de competencia
acepta el pacto, se dictaran las resoluciones por colaboracién eficaz, en las mismas pautas
establecidas del Acta de Beneficios y Colaboracién Eficaz. En el art. 34 del reglamento: Si
la ventaja otorgada es de remision de la sancién, El magistrado de competencia
establecera en la resolucion, que se libere de modo inmediato al delator y se anulen sus
antecedentes. (articulo 34 del Reglamento).

El articulo 479 del Cadigo Procesal Penal de 2004, respecto a las obligaciones que
se le imponen al colaborador eficaz prescribe:

El art.479° del CPP-2004, hace referencia frente a la obligacion impuestas al delator

sefala:
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1. Las concesiones de la ventaja premial se condicional a que el colaborador no perpetre
nuevo ilicito doloso en el transcurso de una década de haber otorgado tal beneficio.
Igualmente, se le impondran varias disposiciones, sin perjuicio que se disponga que el
delator tenga la obligacion particular de acudir a las citaciones derivadas de los
acontecimientos respecto al Acuerdo de Colaboracién que se aprob6 en el proceso judicial.
2. Vienen a ser las siguientes obligaciones:

a) Comunicar los cambios de domicilio

b) Desempefiar ocupacion, profesion licita, u oficio.

¢) Remediar los perjuicios generadas por el ilicito, exonerado en caso de limitacion de

su posibilidad econémica.

d) No ingerir drogas ni bebidas que contengan alcohol

e) Someter a observacién de la autoridad o acudir de forma periédica frente a ellas,

f) Acudir ante el Fiscal o Magistrado cuando ellos lo requieran;

g) Evidenciar buen comportamiento, familiar, social e individual.

h) Sin autorizacion judicial no podra salir del territorio nacional

i) Que se cumplan la obligacion establecida en el pacto.

i) Que se acredite el estudio o el trabajo frente a la autoridad competente.

1.4.7.- La Criminalidad Organizada.
Hay conceptualizaciones en demasia respecto al crimen organizado: se debe a la

cantidad de areas donde se ha operado (actos delictivos y los distintos ambitos donde se
han desarrollado), igualmente por el diferente trato en lo normativa ordinaria del Estado.
Sin embargo, al perseguir la predominante doctrina, es facilmente identificable su
existencia, basadas en la ejecucién de ilicitos donde se incurren y en atente a las
posteriores particularidades: (Sanchez, 2015, p.100).
Su composicion, jerarquica, compleja y piramidal. Las bandas organizadas se
estructuran como una persona juridica comercial con factores econémicos. Se ha

organizado bien, planificando su labor, buscando ventajas y aumentando; la delincuencia
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en organizacion, actuando, de manera empresarial como auténticas organizaciones
criminales.

Relacionado a esta particularidad se tiene a la permanencia como elemento, el cual,
acorde al docente (Prado, 2013) reproduce la imagen material del potencial crimin6geno
del crimen organizado donde es esencial para “que se logre su influencia y presencia
irradien y se conserve respecto a su ambito.

Para lograr sus metas, las bandas organizadas utilizan medios ilegitimos como
corrupcion e intimidacion, violencia. El grado lesivo de los medios guardan vinculo con los
bienes tutelados.

De acuerdo a la docente Zufiga (2009) la aplicacién sistematica de la violencia
(interna o externa) se evidencia de distintas formas: violencia en la perpetracion de ilicitos
propios de las actividades ilicitas ( extorsiones, homicidios, robos) violencia en el interno
de la agrupacion para que sostengan la cohesion de la misma y resuelvan los problemas;
utilizan la violencia entre bandas para que la mas fuerte someta a la otra, frente a las
instituciones represivas, autoridades, para conseguir la impunidad; y la son violentos para
el resguardo de clientes. (p. 138).

Pretende ventajas econdmicas y poder. Los objetos del crimen organizado son
completamente econdémicos. Conseguir el poder podria ser politico, con pretensiones
lucrativas. Es asi, que actualmente hay determinadas investigaciones que han involucrado
a sujetos de la politica en casos de corrupcién y en el Poder Legislativo hay una comision
gue investiga el vinculo que existe entre la politica y el narcotréfico.

El crimen organizado conforma, una problematica evidente de hostilidad al sistema,
y no es un fendmeno que se ha evidenciado recién. No obstante, la delincuencia
organizada presenta en el contexto vigente de la globalizacién, peligros particulares que lo

constituyen como amenazas sin antecedentes para la sociedad y la Nacion.

Caracteristicas tipicas

En el art. 317° del CP determina el ilicito de crimen organizado y establece su
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sancion.

Esta redaccion normativa fue consecuencia de las reformas que realizé el Decreto
Leg. N°1244 y que asumian por fuente el Articulo 570°, bis. 1, del Cddigo Penal espafiol
cuyo texto legal es el siguiente:

“aquel o aquellos que iniciaren, constituyesen, organicen, coordinan o estan
dirigiendo una distribucién criminal seran castigados (...).

Para las consecuencias de este cédigo se comprende por crimen organizado al
grupo formado por mas de dos sujetos permanentes o por periodos indefinidos, de modo
concertado y coordinado se promedian distintas funciones o tareas con la pretension de
perpetrar ilicitos.

Segun LOPEZ MUNOZ, lo que dispone normativamente Espafia, es tomado en

cuenta que organizacién criminal es:

a) Que se forme por mas tres sujetos permanentes o por periodo indefinido, como

elemento temporal y cuantitativo.

b) De modo concertado y coordinado en la filosofia criminal (conformando el pactum

scarelis donde los integrantes tienen que participar) repartiéndose funciones o tareas.

¢) Con la finalidad de perpetrar ilicitos

El art.317 establece que el ilicito de crimen organizado mediante un tipo penal de
composicion alternativa y compleja. Tiene una ubicacion sistematica que lo relaciona con
un bien tutelado de origen funcional y colectivo respondiendo a los requerimientos que la
agrupaciéon de la sociedad cuente con condiciones de tranquilidad o sosiego, para el
ejercicio de las rutinas e interaccion individual donde la Nacion tenga la obligacion de
garantizar y proveer. El legislador ha criminalizado la constitucion de bandas delictivas,
puesto que su Unica aportacidn es generar peligro o amenaza a la paz interna y externa al
vincularlas con las evidentes perpetraciones de ilicitos. No obstante, actualmente coexisten

bienes tutelados que se ven en peligro con la existencia de este fendmeno como el control

45



de crimen organizado y régimen internacional de prevencion.

Se trata de un ilicito de aquel donde la doctrina de forma tradicional ha identificado
como plurisubjetivos, es decir, cuyo sujeto activo se representa en una estructura colectiva
que reune e integra individualidades en pos de un mismo proyecto funcional, pero de indole
criminal.

Es posible que cualquier sujeto se adscriba y forme parde de una organizacion
delictiva, no obstante, ellos solamente es un elemento que no se diferencia en la
organizacion, aun cuando las actividades realizadas no hayan involucrado que otros
sujetos interfieran. A aquello se refiere el legislador nacional al aludir que ilicitos
particulares tenian que ejecutarse por los integrantes de una organizacion delictiva.

Es esencial que se destaque un debate en la doctrina respecto a la participacion y
autoria, en organizaciones delictivas, tornadas improductivas y nebulosas. Particularmente
con la pretension de “adaptar” definiciones propias de una participacion y autoria
argumentadas individualmente, al marco real de una composicidon funcional que se
conforma y es real con argumento en grupos sociales. Resaltando, es menos pertinente y
factible respecto al ilicito establecido en el art. 317 del CP es un modo auténomo, donde al
activar su punibilidad, no solicita la concreta actuacién de los que conforman las
organizaciones al realizar o evitar ilicitos diferentes desde el interior y hacia el exterior del
grupo organizado.

No obstante, la ventaja esencial que ofrezca el CP en el art. 317, que fue modificado
en sucesivas ocasiones por la Ley N°30077-2013 y por los DLeg. N°s1181-2015 y 1244-
2016, determina que su vigente composicion normativa consiguié que se configure de
tipicidad alternativa permitiendo que se considere no solamente las integraciones en
organizaciones criminales, ademas la conformacién, promocion y organizacion de aquellas.

Se analizardn los alcances interpretativos que cabe asignar a los cuatro
comportamientos criminalizados por el Art. 317°

Conformar una organizacién delictiva: formalmente se da origen a una composicién
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ilicita: Es una accién de creacion para definir la estructura funcional, las metas, alternativas
para desarrollar, modus operandi, asi como los actos inmediatos y futuros de la
organizacion delictiva. Lo minimo de la organizacion delictiva de forma voluntaria y
consciente. Adicionalmente, la ley determina que todas las acciones se orienten a
tendencias internas trascendentes que el legislador destaca indicando que la composicion
delictiva tiene que destinarse a perpetrar ilicitos.

No obstante, como la doctrina lo ha reconocido, la ejecucién materia de tal
“‘intencion especial” no se considera un elemento para que el ilicito se consume. En efecto,
no se requiere para la punibilidad y tipicidad de aquellos comportamientos que la
organizacion delictiva llegue en realidad a perpetrar ilicitos.

Respecto a la consumacion del ilicito, es esencial que se precise que es un ilicito
de origen estable. Esto es el estado ilegitimo representandose en la conformacién de la
organizacion delictiva, que va a perdurar mientras no sea intervenida 0 sus mismos
integrantes decidan abandonarla.

Penalidad y circunstancias agravantes especificas

Las penalidades conminadas para tal ilicito son conjuntas comprendiendo
sanciones de invalidacién (no puede ser menos de 6 meses ni puede ser mas mayor de
diez afos), penas privativas de libertad (no puede ser menos de ocho ni mas de quince
afios) y multa (no menor de ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa).
Explicado en los parrafos precedentes no se distingue la punibilidad en las diferentes
acciones criminalizadas.

Es importante resaltar que las continuas modificaciones que se han introducido en
el art. 317 ademas se lesiono consecutivamente la conformacion de sus catalogo en
escenarios agravantes particulares. En consecuencia, las modificaciones mas esenciales
ocurridas en tal dominio, efecto del D. Leg. N°1244, se destaca la supresion de
determinadas circunstancias agravantes especificas considerando la pretensién de la

organizacion delictiva. Acorde al texto del parrafo dos del art. 317 la penalidad es mayor
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“cuando el grupo este destinado a perpetrar ilicitos contra la seguridad estatal y tranquilidad
publica, ilicitos de genocidio, contra el orden constitucional y poderes del Estado. Luego se
modifico tal texto a través de la Ley N°30077-2013 incorporando un listado largo de art. Del
CP. Sancionando ilicitos muy disimiles entre si.

Por el contrario, el dirigente, es el que ejerce el control absoluto de la organizacion
delictiva. Determina y especifica el quehacer de los otros integrantes de forma vertical y
directa. Su rol esta vinculado particularmente a la organizacion delictiva dedicados a la
perpetracion de ilicitos relacionados a producir y comercializar estupefacientes como los
carteles mexicanos o colombianos y las firmas del Estado peruano.

Esta forma de agravante particular esta ubicada ademas a quien ha financiado la
organizacion. La normativa hace alusion a un proveedor y gestor especializado en recursos
logisticos y financieros ya que es un area de la organizacién confiable, puesto que
administra los recursos econdémicos que solicita la organizacibn para que opere
continuamente, adicionalmente tiene la funcién de generar operaciones de lavado de
activos asegurando a la logistica de la organizacion delictiva.

El segundo caso agravante ha especificado que introdujo el art. 317 de DL. N°1244
es debatible e innecesario hacer referencia al efecto lesivo generado por los sujetos que
integran la organizacion delictiva en el transcurso de la realizacién de los actos ilicitos
determinadas por aquella. El legislador utilizo la posterior redaccion: “Cuando a
consecuencia del acto delictivo cualquier integrante de la organizacién deja como efecto la
muerte de un sujeto o genera lesiones graves a su integridad mental o fisica

A pesar de las modificatorias en demasia que han recaido en los casos agravantes
particulares en el art. 317°, en todos ellos se ha omitido la inclusion un supuesto calificante
gue considere la incorporacién o captacion de menores de edad en la organizacion
delictiva. Puesto que ha resultado ser una praxis utilizada en las organizaciones delictivas
integrar o reclutar a menores iniciandolos como gatilleros. Ademas, es preocupante que la

operatividad transnacional de la organizacion delictiva no se ha considerado como
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circunstancia agravante.
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Il. MATERIAL Y METODOS

2.1. Tipo de estudio y Disefo de Investigacion
2.1.1. Tipo de estudio.

Hernandez (2018), se desarrollara mediante el tipo aplicada, enfocada con un fin
practico, que 3es dar solucién a probleméticas de la administracién de justicia o buscar
mejoras dentro del sistema judicial optimizando proteger los bienes juridicos.

Se desarrollard la investigacion mediante un nivel descriptivo, con el cual se indaga
para descubrir los hechos o fenémenos juridicos.

Se ha utilizado un enfoque cualitativo; con la aplicacion a los acontecimientos
resaltantes suscitados en el ambito social. Segin Naupas (2016).

Investigacion juridico-propositiva, dentro de los estudios juridico-dogmaticas
resaltan este tipo de estudios “Las investigaciones propositivas”, que después de analizar
llegan a proponer algun tipo de modificacion, eliminacién o impulso de una norma legal.
Pérez (2000).

2.1.2.- Disefio de Investigacion.

Se determina no experimental, porque se desarrollan sin hacer manipulaciones en
las variables de estudio, solamente observa la problematica desde su entorno natural, para
llegar a un andlisis. (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2001).

2.2. Escenario de estudio.

Naupas (2016), sefiala “(...) el espacio especifico determinado de suficiente
relacién de desarrollo al problema que se investiga. (p.411)

En referencia al presente estudio es las fiscalias especializadas de la provincia de

Chiclayo.

2.3. Caracterizacion de sujetos

En el actual estudio se han sefialado a los operadores fiscales, de las fiscalias
especializadas de Chiclayo, auxiliares como son los asistentes de funcién fiscal y

profesionales abogados penalistas.
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2.4.- Técnicas e Instrumentos de recoleccién de datos.

2.4.1.- Técnicas

Estan referidas a procedimientos y a herramientas, a traves del cual se recolecta la
data, antecedentes pudiendo decir que permiten ser utilizados con el fin de demostrar o
contrastar la hipétesis. Naupas, (2014).

Entre las técnicas mas utilizadas de manera importante encontramos la
observacion, contando con el instrumento que es la lista de cotejo; la encuesta, es otra
técnica que sostiene contacto directo con las personas involucradas en la investigacion y
que, mediante su opinién, pretende contrastar la alternativa de solucién. el cuestionario, es

su principal instrumento. (Ander-Egg,1972, pag. 335).

2.4.1.1.- Guia de observacion.

De desarrolla cuando quien investiga, hace su participacion en la vida de un
determinado grupo social, observando y registrando datos en referencia a las variables,
hipétesis. (Palacios, 2016, pag. 174).

En el presente caso, se estudio la normatividad procesal penal especial. (Naupas,

2019, p.282).

2.4.1.2.- La encuesta abierta.

La encuesta es un método que nos permite obtener respuestas directas a las
probleméticas, es son obtenidas de manera descriptiva, asi también la dependencia de
variables, mediante la recopilacion de data, de manera sistematica, segun un disefio
establecido asegurando la rigurosidad de la informacién que se obtiene (Buendia, 1998,
p.120). De esta manera, es posible utilizar los objetos de estudio, identificando puntos
basicos y relacion entre los aspectos descritos que se establecen relacién sobre

especificos sucesos.

2.4.1.3.- Andlisis de documentos

Cazares, (2000), sefiala que: es una manera de recoleccion y almacenamiento de
informacion respeto a la investigacion que se realiza, individualmente cada ficha es

estructurada, conteniendo datos que le propician un valor independiente por sus propias
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caracteristicas.

De acuerdo a (Ander-Egg,1972). Es una técnica muy general dentro de los procesos
de investigaciones, permite realizar analisis respecto a los contenidos encontrados,
desarrollando mejores ideas para que sean consideradas y plasmadas, en los informes;

las mismas se obtienen de expedientes, codigos, textos, jurisprudencias, etc.

2.4.2.- El instrumento.

El metoddlogo, Romero (2016); sefiala que se debe consentir la formulacion de
preguntas, debiendo éstas tener relacién con la hipétesis por ende se establecen 05
preguntas de cada variable y de los indicadores. La finalidad esta en que la informacién
recolectada sea contrastable con la alternativa de solucién. De Landsheere (1971)

En el cuestionario se debe tener en cuenta los enfoques de proyectados en la
investigacion, siendo como se ha planteado la problemética, su formulacion, alternativa de
solucion y los objetivos pretendidos, se estructura con informacion donde se aplicara dichos
instrumentos, las indicaciones pertinentes, y las interrogantes basadas en los puntos ya

sefalados a desarrollar.

2.4.2.1.- El cuestionario.

Segun Naupas ( 2014), mediante este instrumento se podra identificar a un
determinado grupo de participantes y el nivel de conocimiento respeto a las interrogantes
planrteadas es un documento (encuesta); se tiene la finalidad de hacer una constratacion
de alternativas de solucion de la problematica planteada medinate interroganrtes en una
hoja llamada encuesta.

2.5. Procedimientos de recoleccion de datos

La data obtenida dentro del campo de indagacién se realiz6 a través de técnicas de
encuesta, el fichaje y la observacion, siendo el siguiente procedimiento utilizado:

- Previa coordinacion con los actores que desarrollaran la encuesta, estos
son: personal de la fiscalia.

- Explicar motivo y desarrollo de la indagacion a los encuestados, para
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- Una vez desarrollado la encuesta, la misma se pasara a procesar sus

respectivas respuestas.

Validacion de los instrumentos.
Las preguntas han sido valoradas por tres profesionales de experiencia con el grado
de maestro, en la linea de investigacion del derecho penal; y de investigacién metodoldgica.
Posterior a la data obtenido de las encuestas, estos fueron cuantificados e
ingresados al programa SPSS, utilizando el mismo que mediante la fiabilidad en el alfa de

Cronbach; se encarga de verificar mediante un andlisis los resultados obtenidos.

2.6.- Procedimientos de Analisis de Datos

El seflalado medio es muy objetivo, desde el disefio cualitativo, bajo la descripciéon
de su desarrollo. (Bardin 1996).

Los datos de la tesis desarrollada, se procesaron de manera cualitativa,
seleccionando los datos obtenidos mediante la técnica del fichaje, el mismo que permitio,
armar un marco teérico basado en las dos variables del tema, que son Colaboracion eficaz
y crimen organizado.

La técnica de observacién ha sido aplicada en la parte primera que habla del
planteamiento de la realidad problemética encontrada en las fiscalias especiales en la
provincia de Chiclayo.

La data obtenida en el area de campo de investigacion, se realiz6 mediante la
encuesta, lo que permitié obtener el dato de nivel de conocimiento de la poblacion

seleccionada respeto a la problematica de la tesis desarrollada.

2.7.- Criterios éticos
Criterio de Autonomia. — mediante este criterio el investigador hace reflexién sobre el

objetivo a desarrollar en la investigacion, teniendo en cuenta los propésitos académicos y

personales, los que son conducidos en las decisiones a tomar. (Belmont 1979).
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Justicia. — es la capacidad de ser imparcial, respecto a imponer situaciones imparciales

sin buscar beneficios para unos perjudicando a otros. (Belmont, 1979).

La confidencialidad. — esta referido a la discrecidon en la obtencién de la informacién, no
revelar a las personas o aspectos encontrados, que han participado en esta investigacion;
envuelve un compromiso ético con las consecuencias que se puedan dar entre los sujetos
participantes. Por ser un desarrollo de investigacién con direccién de problemética
procesal se deben de proteger tanto a los actores que proporcionan la informacién y a la
informacion misma, la cual es seleccionada para poder comunicar. (Watson, 2008. pp.

383-398).

Beneficencia. — la busqueda del bienestar para aquellas personas involucradas en la
investigacion, buscando beneficios que se encuentran advertidos ante los riesgos
razonables propios del trabajo de investigacion, considera de la misma manera la valides

de un disefio cientifico.

Consentimiento informado. - la informacién a las personas colaboradoras, respecto a
los datos de la averiguacion que se desarrolla, la informacién previa al estudio que se
desarrolla para que tomen decisiones bajo libertad de decision suministrando los datos

necesarios y tomar las decisiones correspondientes.

Criterios de rigor cientifico.
Validez. — el deber de exegesis correcta sobre la data obtenida los que se van convirtiendo

en columna principal de la indagacién cualitativa. Segun (Hernandez,2003).

Credibilidad. — la busqueda de demostrar las actividades o acontecimientos tal cual

suceden, y como se van interpretando por la sociedad, la demostracién de situaciones
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probleméticas y los aspectos cotidianos del hombre de la misma manera que han sido

descubiertas.

Conformabilidad o reflexividad. — los resultados integros que son producto de

investigacion garantizan el trabajo desarrollado por los participantes permitiendo conocer

el rol del investigador en el trabajo de campo.

Relevancia. — Viene a ser la personalidad para conseguir evaluar cual es el fin de los

objetivos planteados en el presente trabajo; y su contexto a estudiar.

Consistencia. - Sefiala la permanencia de la informacién obtenida y el responsable de la

investigacion manteniendo la naturaleza propia del tema desarrollado.
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lIl. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1.- Resultados

1.- ¢Considera estar de acuerdo, que existen aspectos diferenciales que hacen
efectiva la colaboracion eficaz sobre los procesos de crimen organizado?

Tabla 1

Aspectos diferenciales en la colaboracién eficaz

Opciodn Cantidad %
Completamente de acuerdo 22 44.00
Si, de acuerdo 28 56.00
No, de acuerdo 0.00

En total desacuerdo

Total 50 100.00

Nota: En la presente tabla se demuestra la opinién de los encuestados respecto a la

diferencia que existe entre un procedimiento de colaboracién eficaz y un proceso comun.

Figura 1
Representacion de tabla 01
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Nota: Los resultados obtenidos a esta pregunta por parte de los encuestados, se tiene el
56% discurre que existen aspectos diferenciales que hacen efectiva la colaboracién eficaz
sobre los casos que se investigan por crimen organizado y un 44% sefiala encontrarse
completamente de acuerdo, siendo una sumatoria de 100% rescatando respuesta

totalitaria con una postura firme.
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2.- Manifiesta tu posicion, respecto: ¢el Ministerio Publico considera procedente,
que la declaracion del colaborador, sea apreciada como testigo, mas no en calidad

de imputado dentro de la etapa de juicio?

Tabla 2

Procedente de la Declaracion Jurada
OPCION CANTIDAD %
TOTALMENTE DE ACUERDO 12 24
S|, DE ACUERDO 29 58
NO, DE ACUERDO 8 16
EN TOTAL DESACUERDO 1 2
TOTAL 50 100

Nota: Se indica las respuestas de los operadores de justicia y abogados, respecto a

la consideracion en calidad de testigo de un colaborador eficaz

Figura 2

Representacion de la tabla 02
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Nota: El resultado de los encuestados en la presente pregunta, el 58% sefiala encontrarse
de acuerdo en que, el Ministerio Publico considera procedente, que la declaracion del
colaborador, sea apreciada como testigo, mas no en calidad de imputado dentro de la etapa

de juicio, un 24% sefiala estar totalmente de acuerdo, existe 16% que indican no estar de
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acuerdo, ante 2% en total desacuerdo.

3.- ¢Cudl es su posicion respecto a la utilizacion continua del Proceso de
colaboracion eficaz, de manera general en diversas investigaciones de

criminalidad organizado?

Tabla 3
Utilizacion continua de colaborador
OPCION CANTIDAD  PORCENTAJE
TOTALMENTE DE ACUERDO 30 60
Sl, DE ACUERDO 16 32
NO, DE ACUERDO 4 8

EN DESACUERDO TOTAL

TOTAL 50 100

Nota: Se pareciala opinidén de los abogados de la manera como incide lainvocacién
de acogerse a colaborador eficaz, casi en todas las investigaciones de crimen

organizado.

Figura 3
Representacion de la tabla 03.
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Nota: Se interpreta un 60% de personas encuestadas, indican estar totalmente de acuerdo
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en su posicion respecto a la utilizacion continua del proceso de colaboracion eficaz, de
manera general en diversas carpetas de investigacion de criminalidad organizada, ademas
de un 32% sefalando estar de acuerdo, existe ademas 8% que considera no se encuentra

de acuerdo.

4.- ;Cual es su posicién respecto a la persona juridica, dentro de una investigacion
de crimen organizado se incorpore en calidad de colaborador eficaz?

Tabla 4

Persona juridica como colaborador eficaz

Respuesta T.encuest %
Totalmente de acuerdo 28 56.00
Si, de acuerdo 19 38.00
No, de acuerdo 2 4.00
Totalmente desacuerdo 1 2.00
Total 50 100.00

Nota: En el presente cuadro se refleja los resultados de los encuestados sobre la

incorporacién de la persona juridica en calidad de colaborador eficaz.

Figura 4

Representacién de la tabla 04.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados con 56% de ellos que sefialan
totalmente de acuerdo respecto a que la persona juridica, se incorpore dentro de una

investigaciéon de crimen organizado en calidad de colaborador eficaz, existe 38% que
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sefalan estar de acuerdo; y un 4% que indican no estar de acuerdo y finalmente existe 2%

en totalmente desacuerdo.

5.- ¢Cudl es su posicion respecto a, la existencia de vacios procesales en el especial
proceso de colaboracion eficaz, los mismos que pueden vulnerar derechos

fundamentales del coinculpado en los ilicitos de criminalidad organizada?

Tabla 5

Los vacios del proceso especial
Opcidn Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 10 20.0
Si, de acuerdo 13 26.0
No, acuerdo 23 46.0
Totalmente en desacuerdo 4 8.00
Total 50 100

Nota: En el presente cuadro se refleja la posicion respecto a la existencia de vacios legales
en el procedimiento de colaboracion eficaz.

Figura 5
Representacion de la tabla 05.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados con 20% que indica estar totalmente
de acuerdo en la existencia de vacios procesales en el especial proceso de colaboracion
eficaz, situacibn que pueden hacer vulneracion de derechos fundamentales del
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coinculpado en los ilicitos de criminalidad organizada, asi también 26% que indican estar
de acuerdo; es equitativo el resultado pues existe un 46% que indican en no estar de

acuerdo y en totalmente en desacuerdo.

6.- (Esta de acuerdo que se vulneran los derechos del colaborador eficaz, cuando

participa en mas de un proceso de investigacion penal por crimen organizado?

Tabla 6

Se vulnera derechos del colaborador.

Opcion Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 3 6.00
Si, de acuerdo 8 16.00
No, acuerdo 27 54.00
En total desacuerdo 12 24.00

Total 50 100.00

Nota: En el presente cuadro se refleja la posicidn respecto de los encuestados respecto a
la vulneracion de derechos que pudiera tener el colaborador eficaz en procesos por crimen
organizado.

Figura 6
Representacion de la tabla 06.
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De las encuestas realizadas existen resultados con 54% que indica que no estan de
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acuerdo en que se vulneran los derechos del colaborador eficaz, cuando participa en
mas de un proceso de investigacion penal por crimen organizado, ademas, de un
24% que indican estar en total desacuerdo en su vulneracion, se tiene en cuenta 16%

gue indica estar de acuerdo y un 6% totalmente de acuerdo.

7.- ¢Cual es su posicion respecto a, la necesidad de hacer modificaciones al

Proceso de Colaboracién Eficaz?

Tabla 7

Necesidad de modificaciones al proceso especial.
Condicién Cant. %
Totalmente de acuerdo 20 40.00
Si, de acuerdo 14 28.00
No esta de acuerdo 15 30.00
Totalmente desacuerdo 1 2.00
Total 50 100

Nota: los resultados de este cuadro, estan sobre la respuesta a la necesidad de hacer

modificaciones al procedimiento de colaboracion eficaz.

Figura 7

Representacién del cuadro 07.
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De las encuestas realizadas existen resultados con 40% que indican estar totalmente de

acuerdo con la necesidad de hacer modificaciones al Proceso de Colaboracion Eficaz,
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28% indican estar de acuerdo, 30% indican no estar de acuerdo y un 02% en total

desacuerdo.

8.- ¢Considera usted,

estar de acuerdo que mediante la colaboracion eficaz se ha

conseguido de manera positiva desarticular organizaciones criminales en las

Fiscalias especiales d

Tabla 8

Considera que se han

e Chiclayo?

desarticulado organizaciones criminales

Opcidn Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 17 34.00
Si, de acuerdo 24 48.00
No esta de acuerdo 9 18.00
En total desacuerdo

Total 50 100.00

Nota: los resultados de este cuadro, estdn basados a la respuesta si mediante la

colaboracion eficaz se

criminales.

Figura 8

ha conseguido de manera positiva desarticular organizaciones

Representacién del cuadro 08.
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practicadas a la poblacion sefialada, el 48% indica encontrarse de
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acuerdo que mediante la colaboracion eficaz se ha conseguido de manera positiva
desarticular organizaciones criminales en la Fiscalias especiales de Chiclayo, sumandose
un 34% que sefiala estar completamente de acuerdo, lo que suma una mayoria de 82%

ante un 18% que no se encuentra de acuerdo.

09.- ¢Cuédl es su posicién respecto a, considerar determinante la declaracién del

colaborador en el proceso penal, es concluyente para resolver una sentencia firme?

Tabla 9

Determinacion de la declaracion del colaborador eficaz
Opcién Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 13 26.00
Si, de acuerdo 32 64.00
No esta de acuerdo 5 10.00

Totalmente en desacuerdo
Total 50 100.00

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los encuetados

Respecto a determinante la declaracion del colaborador en el proceso penal.

Figura 9
Representacion del cuadro 09.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados 64% indica estar de acuerdo en
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considerar determinante lo que declara el colaborador en el proceso penal, es concluyente
al resolver una sentencia firme, 26% que considera estar totalmente de acuerdo; que

considera que no esta de acuerdo.

10 ¢Estd de acuerdo usted en considerar que en sede fiscal se trasgrede la
proteccidon y reserva de la identidad del colaborador eficaz?

Tabla 10

La filtracion de la reserva del colaborador eficaz se efectlia en sede fiscal

Opcidn Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 2 4.00
Si, de acuerdo 14 28.00
No esta de acuerdo 20 40.00
Totalmente en desacuerdo 14 28.00

Total 50 100.00

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los profesionales y
abogados respecto a que en sede fiscal se trasgrede la proteccion y reserva de la identidad
del colaborador eficaz

Figura 10

Representacién del cuadro 10.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados, el 40% indica no encontrarse de

acuerdo que en sede fiscal se trasgrede la proteccion y reserva de la identidad del
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colaborador eficaz, 28% sefala estar totalmente en desacuerdo, 28% sefala estar de

acuerdo y 4% que esta totalmente.

11.- (Estad de acuerdo usted en considerar que los fiscales carecen de técnicas para
convencer al imputado (0s), en que se acojan como colaboradores eficaces, teniendo
en cuenta que la iniciativa viene por parte del mismo imputado, quien negocia su
posicion dentro del proceso?

Tabla 11

Fiscal y las técnicas hacia el imputado.
Opcidn Cantidad Porcentaje
Totalmente de acuerdo 25 50.00
Si, de acuerdo 17 34.00
No esta de acuerdo 7 14.00
Totalmente desacuerdo 1 2.00
Total 50 100

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los profesionales y
abogados respecto a los fiscales carecen o no de técnicas de convencimiento hacia el
imputado (0s), para que se acojan a colaborador eficaz, considerando que es por iniciativa
del imputado, que se da esta negociacion.

Figura 11

Representacion del cuadro 11.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados, el 50% indica totalmente de acuerdo

en considerar que existe falta de manejo de técnicas de negociacién del Fiscal para
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convencer a los acusados en acogerse al proceso especial de colaboracion y al beneficio

premial para acogerse como colaboradores eficaces.

12.- ¢(Esta de acuerdo usted en considerar que los fiscales deben tomar la iniciativa
o voluntad para que se lleve el acuerdo de colaboracion eficaz?

Tabla 12
Los fiscales deben tomar la iniciativa o voluntad para llevar el acuerdo de

colaboracién eficaz

Opciodn Cantidad Porcentaje
Completamente de acuerdo 25 50.00

De acuerdo 9 18.00

No estoy de acuerdo 9 18.00

En total desacuerdo 7 14.00
Total 50 100

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los profesionales y
abogados respecto a que los fiscales deben tomar la iniciativa o voluntad para que se lleve
el acuerdo de colaboracion eficaz.

Figura 12
Representacion del cuadro 12.
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Nota: De las encuestas realizadas existen resultados, el 50% estéa totalmente de acuerdo

en considerar que los fiscales deben tomar la iniciativa o voluntad para llevar a cabo el
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acuerdo de colaboracion eficaz, sumando un 18% que esta de acuerdo, frente a un 18%

que no esta de acuerdo y un 14% que esta en total desacuerdo.

13.- ¢(Estd de acuerdo usted en considerar que un colaborador eficaz pueda
participar por segunda vez en otro proceso penal contrala criminalidad organizada?

Tabla 13
Colaborador eficaz pueda participar por segunda vez en otro proceso penal
Opcién Cantidad Porcentaje
Completamente de acuerdo 8
16.00
De acuerdo 8
16.00
No estoy de acuerdo 14
28.00
En total desacuerdo 20 40.00
Total 50 100

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los profesionales y
abogados respecto a considerar que un colaborador eficaz pueda participar por segunda
vez en otro proceso penal.

Figura 13
Representacion del cuadro 13

100

100
80
60
4

20
0“

o
i
.°"
o
o
=
a
o
o

M cantidad M Porcentaje

Nota: De las encuestas realizadas existen resultados el 40% esta en total desacuerdo en
considerar que un colaborador eficaz pueda participar por segunda vez en otro proceso

penal contra la criminalidad organizada sumandose un 28% que no se encuentra de
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acuerdo; frente a un 16% que se encuentra totalmente de acuerdo y un 18% que se

encuentra de acuerdo.

14.- ¢ Esta de acuerdo usted en considerar, que la colaboracion eficaz puede darse
solo unavez?

Tabla 14

La colaboracion eficaz puede darse solo una vez

Opcién Cantidad Porcentaje
Completamente de acuerdo 14 28.00

De acuerdo 18 36.00

No estoy de acuerdo 18 36.00

En total desacuerdo

Total 50 100

Nota: Los resultados de este cuadro, estan basados en la opinién de los profesionales y

abogados respecto a considerar, que la colaboracion eficaz puede darse solo una vez.

Figura 14

Representacién del cuadro 12.
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De la poblacién encuesta en el presente trabajo el 36% esta de acuerdo en considerar, que
la colaboracion eficaz puede darse solo una vez, sumandose un 28% que esta

completamente de acuerdo lo que suma una mayoria de 64% frente a un 36% que

69



considera estar en desacuerdo.

3.2.- Discusion de los resultados.

Los resultados de la pregunta uno de la encuesta realizada se puede determinar
gue el 56% indica estar de acuerdo que existen aspectos diferenciales que hacen efectiva
la colaboracién eficaz sobre los procesos de crimen organizado y un 44% considera estar
completamente de acuerdo, en aspecto positivo lo que suma un 100% ante una postura
positiva en esta respuesta, situacion que se asemeja con el estudio de Trejo (2015). Quien
analiza al colaborador como una novedosa figura juridica dentro del proceso penal
especial; ademas sefiala los requisitos necesarios para que cumpla el derecho premial y
en cuales procesos debe ser adecuado otorgarlo.

De acuerdo a la tercera pregunta de la encuesta realizada, se toma como referencia
las respuestas positivas que llegan a un 92% de encuestados indicando encontrarse
totalmente de acuerdo en su posicién respecto a la utilizacion continua del proceso de
colaboracion eficaz, de manera general en todas las investigaciones de crimen organizado,
solamente se encuentra una minima posicion de 8% que indican no encontrase de acuerdo;
esta condicion del trabajo de campo se asemeja a los resultados obtenidos del estudio de
Rodriguez (2019), en su tema donde sefiala que en su pais Ecuador; la politica procesal
penal viene implementando novedosas técnicas de investigacion en los casos especiales
de grupos criminales; situacién que forma parte y como parte de la politica criminal.
Desarrolla una representacion legal desde el enfoque de operadores de justicia como son
los jueces y fiscales en la ciudad de Guayaquil, (el Cantén), busca parametros afines al
integro componente de la Cooperacion Eficaz, sefialando como técnica de mucha utilidad
para las investigaciones que realiza la Fiscalia general del Estado en ilicitos que tienen
relacién sujeta a fiscalizacion.

De acuerdo a la cuarta pregunta de la encuesta realizada, obteniendo el 84%
considera, estar completamente sefialan encontrarse totalmente de acuerdo respecto a

que la persona juridica, se incorpore dentro de una investigacion de crimen organizado en
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calidad de colaborador eficaz, se encuentra un 04% que indican no estar de acuerdo y
finalmente existe 2% en totalmente desacuerdo, lo que hace un minimo 06% de posicion
negativa; aspecto de esta parte de la encuesta que se asemeja con el estudio de Gennaro
(2018), quien en su estudio considera que la criminalidad de este tipo, la cual muchas veces
pasa desapercibida, representa hoy uno de los mayores retos para el crecimiento
econémico y la lucha contra la corrupcion. Toma en cuenta que, en afios Ultimos, la
corrupcién que se da en instituciones publicas generada por algunas empresas privadas
las cuales arrojan un resultado con considerables pérdidas al tesoro publico. Se considera
que gran parte del problema puede ser tomado en cuenta mediante un marco juridico
favorable a tomar en cuenta a la persona juridico en calidad de colaborador eficaz.

De acuerdo a la quinta pregunta de la encuesta realizada, obteniendo el 46% que
considera estar de acuerdo en la existencia de vacios procesales en el especial proceso
de colaboracién eficaz, los mismos que pueden vulnerar derechos fundamentales del
coinculpado en los ilicitos de criminalidad organizada; es equitativo el resultado pues existe
un 46% gque indican en no estar de acuerdo y en totalmente en desacuerdo. La misma que
al no ser aprobada dicha pregunta tiene coincidencia con la investigacion de Rocha (2019),
guien considera que en la actualidad la aplicacion del proceso especial de Colaboracion
Eficaz con la venia del representante del Ministerio Publico; tiene mucha utilidad para las
investigaciones de diversos ilicitos, siendo la finalidad de la misma la recopilacién de
informacién muy relevante con la cual se permitira desarmar o desbaratar grupos
criminales, bandas organizadas, y permitiran sanciones penales efectivas saliendo a flote

la utilidad que se le da al colaborador eficaz.

De acuerdo a la sexta pregunta de la encuesta realizada, obteniendo respuesta
positiva con 54% que indica que no estan de acuerdo en que se vulneran los derechos del
colaborador eficaz, cuando participa en mas de un proceso de investigacién penal por
crimen organizado, ademas, de un 24% que indican estar en total desacuerdo en su

vulneracién, se tiene en cuenta 16% que indica estar de acuerdo y un 6% totalmente de
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acuerdo.

IV. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4.1 Conclusiones

1. El proceso de Colaboracion eficaz, viene a ser técnica procesal cuya finalidad es
conseguir una clasificada informacién o informaciébn selecta y en reserva,
considerada exclusiva y selecta para el proceso penal, lo cual permitird brindar
eficacia a la exploracion del caso, en estos cosos se impone la naturaleza pragmatica

y utilitaria para el proceso penal.

2. Los instrumentales procesales de colaboracion eficaz han surgido del llamado
derecho penal premial, esto se da por los mecanismos que vinculan la concesion
gue el Estado brinda ciertos beneficios a los colaboradores, estos beneficios van
desde una descuento de pena, atravesando que se suspenda su ejecucion, y llega
hasta la extincion y la remision, mediante el aporte de informacion relevante, veraz
y oportuna que proporcione el sujeto que se encuentra o en calidad de no

procesado o inclusive en calidad de sentenciado.

3. Se recomienda al juzgador, que se modifique la denominacién de Proceso,
Procedimiento de Colaboracion Eficaz, toda vez que en este escenario existe
ausencia de contradiccién y el mismo que estd apreciado como principio rector del
proceso en general, que este no sea considerado involucra la infraccion derechos
fundamentales, entre ellos el debido proceso y el derecho de defensa; aspecto que
se puede cuestionar pues el representante del Ministerio Publico, se aprovecha de

dichas aprovechando de dichas insuficiencias, puede colocar a su favor.
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4.2 Recomendaciones

1. Se recomienda desarrollar cambios en la legislacion respecto a la colaboracion eficaz,
desarrollando aspectos que doten de mayores garantias a la declaraciéon del
postulante, la prohibicién del uso de las declaraciones sin que previamente sean
corroboradas, la prohibicion de corroborar la declaracion de otros postulantes, asi
como de dar garantia al secreto del proceso, la prohibicién de utilizar al colaborador
como testigo protegido o testigo comun, LA PREOHIBICION de utilizar informacion
para otros procesos sin acuerdo de aprobacion judicial, estableciendo responsabilidad

del fiscal respetando los plazos en el proceso de colaboracion eficaz.

2. El colaborador eficaz solo puede declarar como un testigo impropio, cuando el fiscal lo
decide asi, pero con las limitaciones propias de las testificales, que de ser impropias
tienen un valor minimo. Ademas, con esta mala practica se pone en serio riesgo la
proteccién de la identidad del colaborador, porque cuando es citado a declarar como
testigo protegido o como testigo comun, lo que ocurre es que por el contexto de sus
declaraciones y la informacién que brinda es reconocido de inmediato como
colaborador por los otros investigados, sus abogados y los medios de comunicacion
social. Por estas razones es necesario regular la prohibicién de esta mala préactica de
hacer declarar a los postulantes a colaboracién como si fueran testigos protegidos o

testigos comunes.

3. La iniciativa politico-criminal que se adecua para sancionar la participacion en la
criminalidad organizada se dara mediante la suposicién agravados tipos, en sitios
delictivos concretos, o mediante el ilicito de organizacion criminal. Debiendo esgrimir
Unicamente el camino de los agravados subtipos, en cognicion de participar en una

organizacién criminal, inclusive momentanea, permitiendo dar un procedimiento
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particular a concluyentes ilicitos, que se consideren circunstancias caracteristicas de

cada uno, lo que no puede conseguir con una conjetura de escritura general.
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ANEXO 1

UNIVERSIDAD
SENOR DE SIPAN

FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
RESOLUCION N* 0790-2021/FDH-USS

Pimentel, 20 de julio del 2021
VISTO:
El aficio N* 0386-2021/FD-ED-USS, de fecha 16 de julio de 2021, presentado por la Escuela Profesional de Derecho, quien
eleva la solicitud presentado por el esfudiante VARILLAS SAAVEDRA ALEJANDRO MATEOQ a fin de presentar en vias de
regularizacidn el titulo de Investigacién (tesis) denominada: “EL PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ EN
LOS CASOS DE CRIMEN ORGANIZADO DEL DISTRITO FISCAL DE LAMBAYEQUE"; y,

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucion Politica del Perd en su Articulo 187 establece que: “La educacién universifana tiene como fines la
formacién profesional, fa difusidn culfural, fa creacidn infelectual y arfislica y la investigacién clentifica y tecnolbgica {...)
Cada wniversidad es auldnoma en su régimen normalivo, de gobiemo, académico, administrativo y econdmico. Las
universidades se rigen por sus propios estalutos en el marco de la Constifucidn y de las leyes.”

Que, acorde con lo establecido en el Articulo 8° de la Ley Universitaria, Ley N° 30220, “La autonomia inherenle a las
Universidades se gjerce de conformidad con lo esfablecido en la Constitucidn, la presente ley demas normativa aplicable.
Esta awlonomia se manifiesta en los siguienles regimenes: normative, de gobiemo, académico, administralivo y econdmica™.
La Universidad Sefior de Sipan desarrolla sus actividades denfro de su autonomia prevista en la Constitucion Politica del
Estada y la Ley Universitaria N® 30220.

Que, acorde con lo establecido en la Ley Universitaria N°30220; indica:
- Adiculo N® 6% Fines de la Universidad, Inciso 6.5) “Realizar y promover la investigacion cientifica, tecnolbgica y
humanistica la creacion intelectual y artistica”.

Que, el Reglamento de Investigacion de la USS Version 7, aprobado con Resolucin de Directorio N°0198-2018/PD-USS,
sefiala:

- Ariculo 36%: “El comité de investigacion de la Escuela Profesional aprueba el tema del proyecto de Investigacin y del
trabaja de investigacidn acorde a las lineas de investigacidn institucional ™

Que, Reglamenta de Grados y Titulos Versitn 07 aprobado con resolucion de directorio N® 086-2020/PD-USS, sefiala:
- Ariculo 21°: "Los temas de trabajo de investigacidn, trabajo académico y lesis son aprobados por el Comité de
Investigacién y derivados a la facultad o Escuela de Posgrado, segln coresponda, para la emisidn de la resolucion
respectiva. El periodo de vigencia de los mismos serd de dos afios, a partir de su aprobacion (...).

- Ariculo 24°: L a fesis, es un estudio que debe denolar rigurosidad melodolégica, onginalidad, refevancia social, utiidad
tedrica o préctica en el &mbito de I3 escuela académico profesional {...)".

- Articulo 25°: “El fema debe responder a alguna de las lineas de investigacion insfitucionales de la USS 5.A.CT

Que, visto el oficio N° 0386-2021/FD-ED-USS, de fecha 16 de julio de 2021, presentado por la Escuela Profesional de
Derecho, donde solicita s& emita en vias de regularizacion la resolucion de aprobacion del proyecto de Investigacion (Tesis)
denominado: "EL PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ EN LOS CASOS DE CRIMEN ORGANIZADO
DEL DISTRITO FISCAL DE LAMBAYEQUE " & cargo del estudiants VARILLAS SAAVEDRA ALEJANDRO MATEO, quien
cumple con los requisitos, por lo gue se debe proceder a su inscripcion respectiva, con fines de sustentacidn.

Estando a lo expuesto y en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y reglamentos yigentes.
MISION E INFORMES

SE RESUELVE: 074 481610 - 074 481632
ARTIiCULO PRIMERO: APROBAR en vias de regularizacidn el proyecto de investigacidn (tesis) OENPWNARD: “EL
PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ EN LOS CASOS DE CRIMEN ORGANIZADO

Eg'armeterag Pimentel
FISCAL DE LAMBAYEQUE", presentado por el estudiante VARILLAS SAAVEDRA ALEJANDRO L . !

Chiclayo, Peru

Distribucién: Reclorado, Vicerreclorado Académico. Vicerreciorado de investigacion, Decanos de Facultan. sfes ad Ofipina,
Jefes de Area Archivo.

#
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UNIVERSIDAD
SENOR DE SIPAN

RESOLUCION N° 0790-2021/FDH-USS

ARTICULO SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO toda resolucién que se oponga a la presente.

ARTICULO TERCERO: DISPONER que las dreas competentes tomen conocimiento de la presente resolucion con la
finalidad de dar las facilidades para la ejecucion de la presente Investigacion.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE

Mg. Cabr%;ﬁ;uilm Mg. D a Paula Elena

Decano Facultad de Derecho y Humanidades Secretaria Académica Facultad de Derecho y Humanidad

ADMISION E INFORMES
074 481610 - 074 481632
CAMPUS USS

Km., 5, carretera a Pimentel
Chiclayo, Perd

Distribucion Rectorado, Vicerrectorado Académico Vicerrectorado de Investigacion, Decanos de Facultad. defes dd Ofpina,
Jefes de Area Archivo.

—
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ANEXO 2

UNIVERSIDAD
SENOR DE SIPAN

EL PROCESO ESPECIAL DE LA COLABORACION EFICAZ EN LOS CASOS DE CRIMEN
ORGANIZADO
Encuesta:

Estimado colaborador, debera marca dentro del recuadro la opcidn que crea correspondiente a la
pregunta formulada. La seriedad de sus respuestas permitird un analisis de la presente
investigacién. Muchas gracias por su gentil apoyo.
1.- ¢Considera estar de acuerdo, que existen aspectos diferenciales que hacen efectiva la
colaboracion eficaz sobre los procesos de crimen organizado?

OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total

2.- Manifiesta tu posicion, respecto: ¢el Ministerio Publico considera procedente, que la
declaracion del colaborador, sea apreciada como testigo, mas no en calidad de imputado dentro
de la etapa de juicio?

OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total

3.- ¢, Cudl es su posicion respecto a la utilizacién continua del Proceso de colaboracion eficaz,
de manera general en todas las investigaciones de crimen organizado?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total

4.- ¢ Cudl es su posicion respecto a la persona juridica, dentro de una investigacion de crimen

organizado se incorpore en calidad de colaborador eficaz?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total
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5.- ¢ Cudl es su posicidn respecto a, la existencia de vacios procesales en el especial proceso
de colaboracién eficaz, los mismos que pueden vulnerar derechos fundamentales del
coinculpado en los ilicitos de criminalidad organizada?

OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total
6.- ¢ Esta de acuerdo que se vulneran los derechos del colaborador eficaz, cuando participa en

mas de un proceso de investigacion penal por crimen organizado?
7.- ¢Cudl es su posicién respecto a, la necesidad de hacer modificaciones al Proceso de

Colaboracion Eficaz?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total
9.- ¢ Considera usted, estar de acuerdo que mediante la colaboracion eficaz se ha conseguido
de manera positiva desarticular organizaciones criminales en las Fiscalias especiales de

Chiclayo?

OPCION CANTIDA
Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo
No, de acuerdo
En total desacuerdo

Total
10.- ¢ Cuadl es su posicion respecto a, considerar determinante la declaracion del colaborador en
el proceso penal, es concluyente para resolver una sentencia firme?

11 ¢ Esta de acuerdo usted en considerar que en sede fiscal se trasgrede la proteccion y reserva

de la identidad del colaborador eficaz?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total
12.- ¢ Esta de acuerdo usted en considerar que los fiscales carecen de técnicas para convencer
al imputado (0s), en que se acojan como colaboradores eficaces, teniendo en cuenta que la
iniciativa viene por parte del mismo imputado, quien negocia su posicién dentro del proceso?

OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total
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13.- ¢ Esta de acuerdo usted en considerar que los fiscales deben tomar la iniciativa o voluntad
para que se lleve el acuerdo de colaboracion eficaz?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total

14.- ¢Est4 de acuerdo usted en considerar que un colaborador eficaz pueda participar por
segunda vez en otro proceso penal contra la criminalidad organizada?
OPCION CANTIDA

Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo

No, de acuerdo

En total desacuerdo

Total

15.- ¢Esta de acuerdo usted en considerar, que la colaboracién eficaz puede darse solo una
vez?

OPCION CANTIDA
Completamente de acuerdo
Si, de acuerdo
No, de acuerdo
En total desacuerdo
Total

86



ANEXO 3

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

‘NOMBRE DEL JUEZ ' g Ealﬁqrdo gt S bl
[ [PROFESION Nboaads pbiad
ESPECIALIDAD Derecho Penal yConsh fveongl
EXPERIENCIA = 7
PROFESIONAL(EN ANOS) | <> @hos
CARGO F'Scat Provincal

EL PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ EN LOS CASOS DE
CRIMEN ORGANIZADO DEL DISTRITO FISCAL DE LAMBAYEQUE

' DATOS DE LOS TESISTAS

NOMBRES | ALEJANDRO MATEO VARILLAS SAAVEDRA

ESPECIALIDAD | ESCUELA DE DERECHO

INSTRUMENTO | Cuestionario
EVALUADO

OBJETIVOS GENERAL
DE LA
INVESTIGACION | Establecer la efectividad del proceso especial de colaboracion

eficaz en los casos de crimen organizado en las fiscalias
especializadas de Chiclayo

|=ebl:ri=|cne
I-gl’ I-Ul! i !g

Desarrollar, los aspectos doctrinales y procesales especiales
de colaboracion eficaz en la normatividad procesal penal
peruana.

segun ios enfoques procesaies penaies de nuestro pais.

Analizar el desarrollo del proceso penal especial de
colaboracion eficaz de acuerdo al Decreto legislativo N°
1301.

| Analizar la normatividad y doctrina del crimen organizado, |

EVALUE CADA ITEM DEL INSTRUMENTO MARCANDO CON UN ASPA EN “TA”
S| ESTA TOTALMENTE DE ACUERDO CON EL ITEM O “TD” Sl ESTA
| TOTALMENTE EN DESAGUERDO, SI ESTA EN DESACUERDO POR FAVOR
ESPECIFIQUE SUS SUGERENCIAS

DETALLE DE LOS ITEMS | El Ainstrumento consta de 14 reactivos y ha sido
DEL INSTRUMENTO -| construido, teniendo en cuenta la revision de la
literatura, luego del juicio de expertos que
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determinara la validez de contenido sera sometido a
prueba de piloto para el calculo de la confiabilidad
con el coeficiente de alfa de Cronbach y finalmente
sera aplicado a las unidades de analisis de esta
investigacion.

|
INSTITUCIONES FINANCIERAS

TA( ) W)

SUGERENCIAS:

1. ¢Considera estar de

acuerdo, que

existen  aspectos

diferenciales que

hacen efectiva la

colaboracion eficaz

enhean lae nrAanncas
DUWVIT 1UD NIVLEDUD
de crimen

organizado?

2. LEl Ministerio | TA( ) oL}

L2 PN EENEN P T
ruvicvo cuilniueia

SUGERENCIAS:

procedente, que la

declaracion del

colaborador sea

apreciada como

testigo mas no en

calidad de imputado
dentro del juicio?

3. ¢Consideraestarde | TA( ) D=}

acuerdo respecto a
e SUGERENCIAS:

la utilizacion

continua del

Proceso de

colaboracion eficaz,
de manera general
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en diversas
investigaciones de
criminalidad

organizado?

¢Cual es su
posicién respecto a
la persona juridica,
dentro de una
investigacion de
crimen organizado
se incorpore en
calidad de
eelaberader efieaz?

iTA(S) D )

SUGERENCIAS:

¢Cual es su
posicion respecto a,
la existencia de
vacios procesales
en ei especiai
proceso de
colaboracion eficaz,
los mismos que
pueden vulnerar
derechos
fundamentales del
coinculpado en los
ilicitos de
criminalidad

s oo Al D
viyaiilizaua 1

TA( ) ™( )

SUGERENCIAS:

¢(Esta de acuerdo
que se vulneran los
derechos del
colaborador eficaz,

TA( ) T )

SUGERENCIAS:
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cuando participa en
mas de un proceso
de investigacion
penal por crimen
organizado?

¢Cual es su
posicion respecto a,

TA( ) ( )

> SUGERENEIAS:
la neeesidad de
hacet
modificaciones al
Proceso de
Colaboracion
Eficaz?
¢Considera usted, | TA( ) ™( )
estar de acuerdo

SUGERENCIAS:

que mediante la
colaboracion eficaz
se ha conseguido
de manera positiva
desarticular
organizaciones
criminales en las
Fiscalias especiales
de Chiclayo?
¢Cual es su
posicién respecto a, TAE) )
considerar SUGERENCIAS:
determinante la
declaracion del

colaborador en el
proceso penal, es’

P L - -
conciuyeie paia [

90



resolver una
sentencia firme?

10.

¢(Esta de acuerdo
usted en considerar
que en sede fiscal
se trasgrede la
proteccioén y
reserva de la
identidad del
colaborador eficaz?

TA( ) EDE )

SUGERENCIAS:

11

¢(Esta de acuerdo
usted en considerar
que los fiscales
carecen de técnicas
para convencer al
imputado (os), en
gue se acojan como
colaboradores

eficaces, teniendo
en cuenta que la
iniciativa viene por
parte del mismo
imputado, quien
negocia su posiciéon
dentro del proceso?

TA( ) ( )

SUGERENCIAS:

12.

¢Esta de' acuerdo
usted en considerar
que los fiscales
deben tomar Ila

TA( ) ( )

SUGERENCIAS:
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para que se lleve el

acuardn da
aCLueiTe 81

colaboracion

eficaz?
13. ¢Esta de acuerdo | TA( ) Tl )
usted en considerar
SUGERENCIAS:
aue un colaborador
eficaz pueda
participar por
segunda vez en otro
proceso penal
contra la
criminalidad
organizada?
14. ;Estda de acuerdo | TA( ) ™( )
usted en
SUGERENCIAS:
considerar, que la
colaboracion eficaz
puede darse solo
una vez?
1. PROMEDIO
OBTENIDO: L NP
2. COMENTARIO GENERALES
3. OBSERVACIONES
‘39EZ -[EXPERTO
Germdn Edgdrdo Moniero Ugaz
Fiscal : v
ooy de Chcayo }
Distrito
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INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

NOMBRE DEL JUEZ Mezeo Puwo (O Feaymooivt DT
PROFESION S _
ESPECIALIDAD DY Goussitvaoune
EXPERIENCIA 2
PROFESIONAL(EN ANOS) | > hwo3
| CARGO | Coonsteracn. Yaoeummis N nec WO

EL PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ EN LOS CASOS DE
CRIMEN ORGANIZADO DEL DISTRITO FISCAL DE LAMBAYEQUE

DATOS DE LOS TESISTAS

NOMBRES ALEJANDRO MATEO VARILLAS SAAVEDRA

ESPECIALIDAD | ESCUELA DE DERECHO

INSTRUMENTO | Cuestionario
EVALUADO

OBJETIVOS GENERAL
DE LA
INVESTIGACION | Establecer la efectividad del proceso especial de colaboracién

eficaz en los casos de crimen organizado en las fiscalias
especializadas de Chiclayo

ESPECIFICOS

Desarrollar, los aspectos doctrinales y procesales especiales
de colaboracion eficaz en la normatividad procesal penal

peruana.

Analizar la normatividad y doctrina del crimen organizado,
segun los enfoques procesales penales de nuestro pais.

Analizar el desarrollo del proceso penal especial de

rnlahnaraciAan aficaz da artiardn al Narcratn laniclativa N°
VVIMNVI UWVIVIL WIHIVULG MY VUV WV W WV v lvsluluu'v ".

1301.

EVALUE CADA ITEM DEL INSTRUMENTO MARCANDO CON UN ASPA EN “TA”
S| ESTA TOTALMENTE DE ACUERDO CON EL ITEM O “TD” SI ESTA
TOTALMENTE EN DESACUERDO, SI ESTA EN DESACUERDO POR FAVOR
ESPECIFIQUE SUS SUGERENCIAS

n:TAl l : n: 1 OC ITEMSQ 'El inetriimanta Aancta da 14 raantiiine v ha cidn
[ SAS N RS ] el HIDUUIIITIHIWV vUuliowua Juc I 1TSAauvuvus y Ha QIU\J

DEL INSTRUMENTO construido, teniendo en cuenta la revision de la
literatura, luego del juicio de expertos que




determinara la validez de contenido sera sometido a
prueba de piloto para el calculo de la confiabilidad
con el coeficiente de alfa de Cronbach y finalmente
sera aplicado a las unidades de analisis de esta
investigacion.

|
INSTITUCIONES FINANCIERAS

TA( ) B0 )

SUGERENCIAS:

1. ¢Considera estar de

acuerdo, que

existen aspectos

diferenciales que

hacen efectiva Ila

colaboracion eficaz

SGbLie 105 processs
de crimen

organizado?

2. LEl Ministerio | TA( ) ™( )

.
momwm i ol A

L2 1N HENEN ]
ruvicu cuillsiueia

SUGERENCIAS:

procedente, que la

declaracion del

colaborador sea

apreciada como

testigo mas no en

calidad de imputado
dentro del juicio?

3. ¢Considera estarde | TA( ) 30 )

acuerdo respecto a
P SUGERENCIAS:

la utilizacion

continua del

Proceso de

colaboracion eficaz, -
de manera general
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en diversas
investigaciones de
criminalidad

organizado?

¢Cual es su
posicién respecto a
la persona juridica,
dentro de una
investigacion de
crimen organizado
se incorpore en
calidad de
eelaberader efieaz?

TA( ) IO )

SUGERENCIAS:

¢Cual es su
posicion respecto a,
la existencia de
vacios procesales
en ei especiai
proceso de
colaboracion eficaz,
los mismos que
pueden vulnerar
derechos
fundamentales del
coinculpado en los
ilicitos de
criminalidad

s on e Al )
vlyaiilizaua 1

TA( ) ™( )

SUGERENCIAS:

¢(Esta de acuerdo
que se vulneran los
derechos del
colaborador eficaz,

TA( ) ™( )

SUGERENCIAS:
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cuando participa en
mas de un proceso
de investigacion
penal por crimen
organizado?

¢Cual es su | TA( ) (=)
posicion reispecto a, SUGERENEIAS:

la neeesidad de

hacet

modificaciones al

Proceso de

Colaboracion

Eficaz?

¢Considera usted, | TA( ) ™( )
estar de acuerdo e
que mediante Ila

colaboracion eficaz

se ha conseguido

de manera positiva

desarticular

organizaciones

criminales en las

Fiscalias especiales

de Chiclayo?

¢Cual es su

posicién respecto a, TA( ) ™ )
considerar SUGERENCIAS:
determinante la

declaracion del

colaborador en el

proceso penal, es’
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resolver una
sentencia firme?

10.

¢(Esta de acuerdo
usted en considerar
que en sede fiscal
se trasgrede la
proteccién y
reserva de la
identidad del
colaborador eficaz?

TA( ) Tl )

SUGERENCIAS:

11

¢(Estda de acuerdo
usted en considerar
que los fiscales
carecen de técnicas
para convencer al
imputado (os), en
que se acojan como
colaboradores

eficaces, teniendo
en cuenta que la
iniciativa viene por
parte del mismo
imputado, quien
negocia su posicion
dentro del proceso?

TA( ) TD( )

SUGERENCIAS:

12.

¢Esta de acuerdo
usted en considerar
que los fiscales
deben tomar Ila

femimimbivim ~ sealivendaadd
iciduva v voluiiiau

TA( ) D)

SUGERENCIAS:
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para que se lleve el
acuerdo de
colaboracién
eficaz?

13.

(Esta de acuerdo
usted en considerar
que un colaborador
eficaz pueda
participar por
segunda vez en otro
proceso penal
contra la
criminalidad

- e cn S B D
organizaaar

TA( ) =)

SUGERENCIAS:

14.

¢Esta de acuerdo
usted en
considerar, que la
colaboracién eficaz

minda  daven eoala
pucuc uailse SWVIV

una vez?

TA( ) TO(- )

SUGERENCIAS:

PROMEDIO
OBTENIDO:

N°TA

COMENTARIO GENERALES

OBSERVACIONES

Lt
L4

e |

/ JU#Z - EX}‘ERTO

—7

Sz
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ANEXO 4

Reporte de similitud

NOMBRE DEL TRABAJO AUTOR

“El Proceso Especial de Colaboracion Efi  Alejandro Mateo Varillas Saavedra
caz en los casos de Crimen Organizado d
el Distrito Fiscal de
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