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Resumen

Las principales eximentes de responsabilidad que podrian ocurrir o postularse en
el actuar policial, como son las causas de justificacion de la antijuridicidad: legitima
defensa, estado de necesidad justificante, ejercicio legitimo de un deber; asi como
las causas que eximen la culpabilidad: el estado de necesidad ex culpante, el miedo
insuperable y la obediencia debida. Entonces se puede llegar a la conclusion que
en los casos que se suscitan con el uso de la fuerza a través del manejo del arma
de fuego en los efectivos policiales, en algunos casos no se actla revestido de una
eximente de legitima defensa ni de ejercicio legitimo de un deber, sin embargo, no
descarta la posibilidad que los efectivos policiales actien bajo el eximente de miedo
insuperable, es por ello que la presente investigacion busca desarrollar en analisis
las eximentes de responsabilidad en el accionar policial tomando como referencia
los casos mas relevantes en la region Lambayeque y los que ameritaron un analisis

en el pais.

Palabras claves: responsabilidad penal, uso de la fuerza letal



Abstract

The main exemptions of responsibility that could occur or be postulated in the police
action, such as the causes of justification of unlawfulness: legitimate defense, state
of justifying need, legitimate exercise of a duty; as well as the causes that exempt
the guilt: the state of ex-guilty necessity, the insurmountable fear and the due
obedience. Then it can be concluded that in cases that arise with the use of force
through the handling of the firearm in police forces, in some cases there is no act of
self-defense or legitimate exercise of a duty, however, does not rule out the
possibility that police officers act under the exempt of insurmountable fear, that is
why the present investigation seeks to develop in analysis the exemptions of
responsibility in police action taking as reference the most relevant cases in the
Lambayeque region and those that merited an analysis in the country.

Keywords: criminal responsibility, use of lethal force
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I. INTRODUCCION

Dado que, a lo largo de los afos, el publico peruano ha perdido la confianza en
sus funcionarios, incluida la policia nacional, debida a la corrupcion, el abuso de
poder y otros problemas. Sin embargo, gracias al tremendo esfuerzo diario de
algunos miembros de esta organizacion, este panorama ha cambiado. Muchos de
ellos han decidido recuperar la confianza de la comunidad. Entonces, a pesar de
los tiempos dificiles, han hecho un trabajo sacrificado, ya que estan al frente de la
lucha contra la pandemia de COVID-19. Por otro lado, hay que recalcar que el
planeta ha sucumbido a una crisis sanitaria que ha reventado los sistemas de salud
publica de todos los paises, y se ha saldado con muchas muertes. El estado
peruano no ha sido la excepcion y a causa de ello se ha tenido una respuesta
considerada casi inmediata por parte del presidente, que a través del D. S. N.° 044-
2020-PCM, el cual declara en emergencia nacional por graves incidentes que
afectan la vida del pais por el brote de la enfermedad coronavirus (COVID-19).

Es importante sefalar que el uso del poder policial responde al uso
constitucional del poder para proteger el estado democratico de derecho, es decir,
cuando la policia hace uso de la fuerza, no crea con ella no solo la proteccion de
los bienes juridicos individuales, sino también colectivamente dirigidos a la
autodefensa. Es por ello que se deba examinar las consecuencias legales que
surgen cuando se ejercen los derechos, la razonabilidad y la correccion en la

actuacion policia.

Ahora, a medida que aumenta la poblacion y el crimen en la sociedad, crece la
resistencia a las prohibiciones impuestas por la ley. Por lo tanto, existe resistencia
entre personas juridicas o no delictivas acusadas de infringir las normas de transito
e interferir en el trabajo de las fuerzas policiales, cometer actos de violencia contra
las autoridades y hostigar verbal o fisicamente a un policia. Ademas, en situacion
donde la persona es proclive muchos no dudarian en abrir fuego si ante los hombres

armados.
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1.1. Realidad problematica
Internacional

Si bien es cierto que en la préactica policial pueden darse casos de exclusion
penal como conductas poco profesionales, situaciones de desconocimiento o
fuerza fisica incontrolable (esto ultimo se expresa claramente en el articulo 20.6 del
Cdbdigo Penal) o casos no contemplados para tal fin. No obstante, corregiremos los
casos de lo ocurrido en el accidente y la aparicion de lesiones entre los
participantes. (Pefia Cabrera, 2015, p. 716)

En este marco examinaremos las condiciones de oposicion: motivos de

justificacion y motivos de exculpacion

Los fundamentos de la justificacion son "circunstancias infundadas que por
alguna razén no vinculan el caracter o infidelidad del caracter moral de su finalidad
con la de la buena raza, lo que indica ilegalidad". De esta forma, la mala conducta
pasa a ser "plenamente sancionada y sancionada por el tribunal”, ya que lo Unico
que justifica el hecho real se justifica por la "presencia de buena voluntad o interés
propio que debe prevalecer frente al lesionado o en peligro". (Mufioz & Garcia,
2010, p. 309) (Cobo, 1996, p. 433)

Las razones se muestran en el hecho de que eliminan por completo la
posibilidad de cualquier derecho legal (delito, gobierno, jurisdiccion, etc.), y no solo
en relacion con el autor, sino también con quienes lo ayudaron o causaron.
(Bacigalupo, 1999, p. 352)

Nacional

La exencion de responsabilidad penal esta regulada en el art. 20 C.P. Segun
nuestro legislador, estas protecciones incluyen razones que excluyen la accion,

razones de desagrado, razones de justificacion y defensas que excluyen la culpa.

Al parecer, la intencion del legislador con la expresion "exencién de
responsabilidad penal” fue simplemente "agrupar” en un solo apartado todas las
circunstancias que de alguna manera excluyen el presupuesto material para la

regulacion tripartita del delito, es decir, todos los motivos que ataca. La existencia
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de uno o mas elementos de criminalidad, anarquia y culpa, asi como accion, porque
el término "responsabilidad penal” se asocia, mas rigurosamente, a una categoria
de delito.

Hoy tenemos una audiencia paradojica sobre si puede o no haber un debate
sobre la prohibicién provisoria al considerar el primer presupuesto, que creo que es
el principal porque si no pasa por este primer filtro, otros presupuestos perderan su
ideal. El articulo 268 del nuevo CPP sugiere que debe existir un elemento de
seguridad bien establecido y serio, cuando toma en consideracion la determinada
comision de un delito en el cual involucre al acusado como el accionar directo o
participante. Cabe resaltar que a través de la Casacion N.° 626-2013-Moquegua,

se demuestra que:

El fiscal comunicara y argumentara los hechos en el juicio en audiencia de indole
preventiva sobre la base de la injerencia del imputado, los factores fisicos
incautados y los hechos de -culpabilidad que corroboren su testimonio.
Dependiendo de la jurisdiccion del juez, como realizar investigaciones, obtener
informacion y tomar decisiones orales y escritas, su funcion rectora se requiere para
evitar desviaciones en la naturaleza de escuchar, asegurar, pero discutir derechos
incompetentes. CoOmo excluir evidencia limitada o aceptar que la violacién de un

reclamo real protegido por derechos, exclusividad o justificacion es controvertida

Tomando en consideracion a la Ley N°31012, el cual busca la correcta
proteccion policial, Aparte de la existencia de determinados delitos como la falta de
diligencia en la prision preventiva o la misma detencion preventiva como se vera
mas adelante, cabe sefalar que la Unica otra excepcidn segun la politica que anula
la regla anterior, la de la teoria de la proporcionalidad (literal ¢ del numeral 1 del art.
4 del D. Leg. N.° 1186). La Corte Interamericana ha considerado que esta doctrina
debe ser examinada dada la singularidad del uso de armas de fuego por parte de
agentes federales. Asimismo, dicha disposicidn complementaria se interpretara
como una renuncia a las disposiciones legales o estatutarias de esta Ley, segun
sea el caso. Por ello, pensamos que dicha legislacion debio ser cumplida en su
momento por la Comision y luego revisada por el Parlamento, para que nuestros
estandares legales se mantengan en linea con el estandar internacional, las
exigencias de los derechos humanos la completen.

13



Local

Entre los principios fundamentales y las razones de la justificacion se encuentra
la afirmacion de que entiende que "en el caso de una accion justificada no hay una
defensa real". Este principio se basa en el supuesto de que una accién correctiva
puede basarse en una nocién preconcebida o un tercero enfatiza la necesidad de
tomar accién. (Bramont-Arias, 2008, p. 272) Un principio nos ensefia que ante "una
accion justificada, no se impone ningun tipo de sancion”. Asi, se ve que una persona
honesta "no puede imponer seguridad ni ninguna forma de castigo, porque su
conducta es licita en todos los estados jurisdiccionales". (Mufioz & Garcia, 2010, p.
309-310)

Un tercer principio importante de justificacion es que, si los hechos estan
justificados, el juicio es impopular, porque cuando se comprueba que el abogado
ha hecho lo correcto, "el juez no estad exento de investigar el caso del abogado,
porque solo puede ser investigado después de que la conducta haya resultado
ilegal”. (Villavicencio, 2006, p. 533)

De acuerdo a la Ley N.° 30710, la cual ha sido anunciada el 29-12-17, en el
conocido diario el peruano, el cual modifica al art.57 del CP, Ello limitaba aun méas
las facultades del juez, pues se incrementaba el impedimento para la aplicacion de
la pena cuando el funcionario o el imputados habian sido condenados por los delitos
segun distintas fuentes como sefiala los articulos 389, 395, 396, 399, y 401 del
Cadigo, y para los individuos condenadas por agresion. Cabe resaltar que los actos
que han sido cometidos contra las mujeres o cualquier integrante del grupo familiar
de acuerdo a lo establecido por el art.122-b. EI D. Leg. N.° 1194, Decreto Legislativo
gue Reglamenta el Proceso Inmediato en Casos de Flagrancia, con el objeto de
que los representantes del Ministerio Publico insten siempre al juez competente
para que siga la accion penal en los casos de flagrante delito, dentro de las
consideraciones previstas en el art. 446 del nuevo CPP; Asi, la solicitud de
persecucién penal, que es una decision facultativa del fiscal, pasé a ser obligatoria.
Esto ha llevado a un aumento en el nUumero de personas en prision, a menudo

debido a la conduccién en estado de ebriedad y la omisién a la asistencia familiar.
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1.2. Formulacién del problema

¢De qué forma se analizara la medida de prision preventiva a los efectivos

policiales en funcion a la inadecuada aplicacion del art. 8?3 del D.L. N° 11867

1.3. Hipoétesis

Si se analiza la medida de prision preventiva a efectivos policial entonces, se
llega a determinar que la aplicacion del art. 8.3 del D.L. N° 1186 es correcta y no
tendria que llevarse a cabo procesos penales donde se interponga medidas de
prision preventiva a efectivos policiales en ejercicio funcion por el uso de la fuerza

letal.

1.4. Objetivos

General

Analizar la medida de prision preventiva interpuesta a efectivos policiales en
ejercicio funcion, en relacion a la correcta la aplicacion del art. 8.3 del D.L. N° 1186.

Especifico

a. Determinar la responsabilidad penal de los efectivos policiales desde el
ejercicio de su funcion por el uso de la fuerza letal.

b. Examinar los eximentes de responsabilidad penal en el accionar policial

c. Explicar los casos existentes sobre medidas de prisibn preventiva

interpuestas a efectivos policiales por el uso de fuerza letal.

1.5. Teorias relacionadas al tema
Antecedentes de estudio

Internacional

15



Segun Cajas & Cornejo (2010). Sefiala en su investigacion sobre las incidencias
existentes de la legitima proteccion a traves de la regulacion ecuatoriana, el cual
establece que muchos residentes dicen que una persona no es culpable de ninguna
de sus actividades antes de que sean anunciadas, aunque desconocen lo
establecido en la Constitucién de la Republica del Ecuador por falta de preparacion,

en el sentido de que dan esta respuesta facil de eliminacion.

Para Pineda (2005), establece en su investigacion sobre los estudios que
generan una eximente de responsabilidad ante los casos que existe una
inculpabilidad en el régimen juridico de Guatemala, llegando a concluir que se ha
comprobado la importancia de distinguir entre las causas del delito y las causas de
justificacion, lo que en su parte general sugiere una mejor concepcion del derecho

penal.

Bricefio (2012), en su investigacion que habla sobre la legitima defensa en el
derecho venezolano, concluyendo que en cualquier situacion una persona tiene
derecho a repeler por la fuerza un ataque injusto a su propiedad o valores, mientras
que el Estado no puede acudir en su defensa. Por ello, la proteccion juridica es un
conflicto de intereses que surge en determinadas situaciones en las que los
intereses de la victima deben primar sobre los intereses del injusto agresor, en la

medida y con las restricciones impuestas por la ley.

De acuerdo a Ruiz (2015), en la investigacion realizada por el uso de la fuerza
que aplica los efectivos policiales donde llega a concluir que LOFCS desarrolla un
capitulo al progreso de los principios generales de contenido y uso de la fuerza, sin
embargo, limita sus limitaciones a una combinacion de proporcion, importancia,
necesidad y posibilidad. Son conceptos que, si bien pueden interpretarse
adecuadamente en el campo tedrico, lo cierto es que sus materiales esenciales no
llegan a los autobuses policiales. La ley no los define, por lo que su alcance se deja
a la interpretacion personal, institucional o jurisdiccional. Esto incluye una grave

falta de formacion, lo que significa la necesidad de una interpretacion constante.
Nacional

Para Ugaz (2019) mediante la investigacion sobre la eximente y la correcta

obediencia debida al accionar policial se concluye que una muestra que, en relacion
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con la reunién con los oficiales subordinados, hay dos suposiciones, la primera
surge cuando existe una orden legal, y consecuentemente la segunda cuando

existe alguna accion ilegal.

En este caso, si el jefe da instrucciones legales y comete actos ilicitos
secundarios, no responde penalmente por su conducta jerarquica, a menos que la
ley le obligue a vigilar la correcta ejecucion de la orden. Segun la segunda hipoétesis,
cuando se trata del comportamiento excesivo de los oficiales subalternos, el jefe

debe ser responsable de este exceso, asi como de su inferioridad jerarquica.

Yvancovich (2017). En su investigacién sobre la autopuesta y heteropuesta
sobre la responsabilidad de un tercero involucrado concluye que al destacar que
considera necesario que los casos de participacion en un auto demandan en riesgo
y una situacioén contradictoria consensuada en riesgo sean analizados de acuerdo
con las caracteristicas especificas del tema y criterios especificos para tal

comportamiento.

Segun Saavedra (2013) en la investigacidon sobre existente necesidad de una
justificante que genere una eximente de responsabilidad penal, concluye que las
implicaciones en derecho penal de estas causas de justificacion, asi como al
desarrollo de definiciones de reclamos, para que coincidan en el hecho de la
intencion. Por tanto: desde el predominio de la doctrina penal peruana,
habitualmente necesaria para el desarrollo de las causas de justificacion, hasta
descubrir el estado de necesidad que se aprecia en el parrafo anterior.

Rivera (2016) sefiala sobre su investigacion que el labor de la PNP se encuentra
disminuida por la falta de una eximente de responsabilidad, llegando a concluir que
existe una incapacidad del gobierno para proteger y controlar completamente los
conflictos en el estado; Por lo tanto, el pais debe estar preparado para revertir el
poder del cambio en la creacion de esferas de gobierno fuertes y democraticas que
puedan ser un mecanismo colaborativo para trabajar sobre las causas de la
violencia, y mediante la implementacion de programas publicos adecuados para

abordar la violencia.
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Local

Mufante (2017) en su investigacion sobre la adecuada aplicacion del Art. 20 del
Caodigo Penal ante los casos por drogadiccion, llegando a concluir que se
establece que la aplicacion del articulo 20 del Codigo Penal y las molestias
psiquicas ocasionadas por el abuso de drogas y ebriedad y las sentencias
impuestas por la Corte Constitucional de la Ciudad de Lima adolecen de violaciones
morales y éticas; Estan relacionados y se reflejan en el hecho de que dan testimonio
del desconocimiento de las practicas doctrinales y culturales de los responsables y

la comunidad juridica, ya que se les exige tener un conocimiento efectivo.

Arévalo & Baila (2015). En su investigacion Sobre la Capacidad Penal de los
jovenes de 16 afios en el Codigo Penal Peruano llegando a expresar que la
reduccion de la pena podria llegar a los dieciséis afios en el Codigo Penal peruano,
lo cual es violado por el empirismo comun y la brecha doctrinal; Causalmente, se
relaciona y se explica por el hecho de que un método de ensefianza no se conoce
0 no se practica bien, especialmente un concepto importante; O, en vista de las
reglas dinamicas establecidas, también porque la ley de equidad extranjera no se
considera un evento exitoso, que puede usarse para abordar la reparacion y las

deficiencias en la articulo 20, seccién 2 del Cédigo Penal.

Para Ordofiez (2016) en la investigacion sobre La Funcién de la PNP y su
impunidad ante sus actuaciones, establece una acusacion penal contra los
miembros del Ejército y la Policia Nacional del Perd, quienes en el desempeiio de
sus funciones utilizando sus armas u otros medios de defensa, causan lesiones y
la muerte; En consecuencia, lo anterior no refleja explicitamente el estado de
derecho y la conducta de los miembros de la Policia Nacional en el Peru en el
desempeiio de sus funciones y el uso de sus amos y otras formas de proteccion,
negligencia o medios ilicitos; La situacidon deja la posibilidad de diferentes
interpretaciones de la especulacién que traen sanciones a dicha policia, las cuales
estan prohibidas en los tribunales penales, si una persona piensa que el derecho a

la vida es un asunto legal de acuerdo con la constitucion.

Segun Cari (2017) en la investigacion sobre la Flagrancia delictiva y eficacia de

las actuaciones de intervencion de la PNP, en su conclusion Sefala que la
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intervencion de un policia en la comisaria de San Martin Porres que procesa a los
tribunales resulta ineficaz por las siguientes razones: desconocimiento de la
practica real, de la aplicacion de la ley, por falta de recursos. Es apropiado y
suficiente hacer el mismo procedimiento. Esta accion incompleta genera dobles
consecuencias legales, que son: 1) la cancelacion de la accion policial y presentaré
una mocion por incumplimiento o incumplimiento; 2) Viola derechos fundamentales

como la libertad humana y el concepto de inocencia.
Anadlisis a la medida de prisién preventiva a efectivos policiales

Con referencia a lo que se encuentra establecido en el art. 425 del Codigo Penal
donde llega a sefialar que las distintas caracteristicas de funcionarios y de igual
manera los servidores publicos o los que han sido elegido por votacion, entre otros

parametros establecidos en la norma.

Desde un punto de vista sistematico y teoldgico, el concepto de autoridad
publica, como se sefiald, incluye a cualquiera que utilice el trabajo del estado en el
marco de los servicios publicos para desarrollar el estado en una union estatal; este
supuesto, mas amplio que el derecho administrativo, requiere proteccion criminal y

relaciones publicas.

El objetivo principal de la investigacion sobre el tema de la prision preventiva
aplicada a los policias en las investigaciones penales es que, en relacion con el uso
de la fuerza en su forma reactiva, que los policias realizan en sus operaciones
diarias para combatir el delito y garantizar la seguridad de los ciudadanos, para ser
mas precisos, estamos hablando de la fuerza letal, que es la medida final del

enfoque reactivo.

Por lo tanto, es interesante para esta investigacion determinar con precision si
el grado de prision preventiva seria aplicable en el caso dado o, por el contrario,
podria haber una violacién del imperativo constitucional si se utilizara, teniendo en
cuenta la finalidad que cumplen a diario los policias, en especial los altos indices
de delincuencia que tiene el Perd y cOmo seria necesaria su proteccion para que
puedan cumplir adecuadamente con su deber sin temor a que se vulneren sus

derechos.
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Por ello, interesa en primer lugar ver si, por el principio de proporcionalidad, es
posible utilizar otras medidas coercitivas menos onerosas, pues esta medida
coercitiva debe utilizarse como tal en algun ultimo recurso, recordando que debe
preferirse la libertad. , la segunda comparecencia simple, luego la comparecencia

restrictiva y finalmente deciden prision preventiva.
Régimen de excepcién: estado de emergencia

La situacion especial en la sede nacional se denomina dictadura constitucional,
y surge cuando el director general decide reducir o suspender la formacion de
algunos derechos constitucionales para examinar al poder ejecutivo sobre hechos
concretos de orden interno y orden publico. Esta es una dictadura, porque ciertos
poderes estan en manos del Poder Ejecutivo, no existen en absoluto, y, si son
proporcionados y justificados, tienen por objeto vulnerar los derechos consagrados
en la Constitucion. Esta es una dictadura constitucional claramente definida en el
texto de la Constitucion, y por lo tanto es completamente legal si se conservan las
formas de trabajo (Rubio, 1999)

El término "regla especial" se refiere a "fuerzas de crisis" especiales que
permiten al estado oponerse a ciertos hechos, eventos o fenOmenos naturales.
Amenace el normal funcionamiento del poder publico o los principios basicos de las

instituciones estatales y de la comunidad politica. (Garcia, 2010, p. 748)

Art. 137 Const. El terreno regula dos tipos de afloramientos: de emergencia y
protegidos. La diferencia entre los dos medicamentos depende de la causa, el
material y el tiempo. Las razones para declarar la emergencia por parte del primer
ministro son la ruptura de la paz, el cambio en el orden interno, los desastres
naturales y las situaciones extremas que afectan la vida del pais. La guerra puede
resolverse en caso de invasion del territorio peruano, guerra exterior o amenaza de

guerra civil o eventos similares.
De acuerdo a lo sefialado por la Constitucion:

En este sentido, la declaracion de emergencia es un arte. Const. 137,1. Paul
predice que El estado de excepcion se produce cuando hay quebrantamiento de la

paz o la paz interior, accidente o situacion grave que afecta al pais. En este caso,
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puede restringirse o abolirse la ensefianza de los derechos constitucionales de una
persona a la libertad y seguridad, la violacion del lugar de residencia, la libertad de
reunion y de transporte. Nadie sera restringido bajo ninguna circunstancia. El
estado de excepcion no dura sesenta dias. La prorroga del estado de emergencia
requiere un nuevo decreto. En este caso, las Fuerzas Armadas podran administrar
la disciplina interna por orden del Presidente de la Republica. (Guzman, 2015, p.
60)

A causa del estado de emergencia que se suscito a nivel mundial, el presidente
decreto el estado de emergencia por el covid-19, teniendo en cuenta el presupuesto

constitucional, para evitar que se siga propagando esta pandemia.
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Uso de la Fuerza

Como se explica en el articulo primero de la Constitucién peruana, el ejercicio
del poder estéa limitado por el ejercicio de un derecho fundamental que el Estado
esta obligado a respetar, proteger y promover. Esto significa que la fuerza debe
usarse solo cuando sea necesario y en la medida que lo requiera el desempefio de
las funciones policiales. Se centra en la proteccion de la vida, la integridad y la
dignidad humana, consagrada en el tratado de derechos humanos adoptado por el
Peru, plasmado en el derecho internacional. Por lo tanto, el uso adecuado de la
fuerza garantiza el respeto de los derechos de las personas involucradas en el
DIDH. (Roth, 2014, p.3)

Eximentes De Responsabilidad Penal En El Accionar De Las Fuerzas

Armadas

La exencion de responsabilidad penal esta regulada en el art. 20 C.P. Segun
nuestro legislador, estas protecciones incluyen razones que excluyen la accion,

razones de desagrado, razones de justificacion y defensas que excluyen la culpa.

Al parecer, la intencion del legislador con la expresion "exencion de
responsabilidad penal” fue simplemente "agrupar” en un solo apartado todas las
circunstancias que de alguna manera excluyen el presupuesto material para la
regulacion tripartita del delito, es decir, todos los motivos que ataca. Delito,
ilegalidad y existencia de uno o mas elementos de un delito, asi como
enjuiciamiento, porque el término "responsabilidad penal® se asocia, mas

rigurosamente, a una categoria de delito.

Es cierto, sin embargo, que las acciones de los miembros de las Fuerzas
Armadas pueden ser excluidas de procesos penales como los movimientos reflejos,
sin sentimiento o fuerza fisica indefinida (esto Ultimo esta expresamente previsto
en el articulo 20.6 CC). Sin embargo, cuando se excluyen las caracteristicas
objetivas, notaremos situaciones en las que existe la posibilidad de contacto
defensivo-ofensivo y que se produce en caso de peligro y lesion de los

participantes.
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En este orden de pensamiento, se encuentran las condiciones de disolucion de

la responsabilidad: las causas de justificacion y las causas de muerte.

Los motivos de justificacion son que "el principal excluye la ilegalidad o
ilegalidad en su parte objetiva por circunstancias externas o razones especificas,
segun el tipo teodrico, indicadores de ilegalidad" (Luzon, 1996, p. 574). De esta
manera, las irregularidades se convirtieron en un "sistema legal y perfecto” (Mufioz
& Mercedes, 2010, p.309), Porque el unico elemento que justifica un evento tipico

es "la presencia de bienes o intereses que deben estar dafiados o en peligro”.

Las razones de la justificacidn se expresan mediante la exclusion total de la
posibilidad de cualquier resultado legal (penal, civil, administrativo, etc.), y no solo
por respeto al autor, sino también por quien lo ayudé o inspird. (Bacigalupo, 1999,
p. 352)

Legitima Defensa

Esta razén de justificacién, proteccion legal, se ve en la profesionalidad del
articulo 20.3 a CP. La Camara de Representantes, antes de lanzar el enfoque triple
de la proteccién legal, afirmé en la declaracién anterior: “Cualquiera que luche por
los derechos de si mismo o de los demas. Esta frase nos permite tomar los
siguientes dos conceptos: i. Ninguna eleccion en interés de la ley puede ser una
cuestion de proteccion legal (como en el caso de un desalojo que rige plenamente
las tres entidades legales: vida, integridad fisica o libertad); Y ii. La proteccion legal
puede instituirse en interés de un tercero. Los tres requisitos para la proteccién legal
son los siguientes: a. Ataques ilegales, b. La demanda racional para el empleador
significa c. No hay suficientes obstaculos. La primera implicacion, crueldad ilicita,
es gque se requiere que alguien hable de proteccion juridica, ya que es la que ejerce
o habilita el derecho a la legitima defensa. La teoria también establece que estos
requisitos son importantes porque sin ellos "algunos requisitos no se pueden

cumplir y no existe una proteccion completa o completa”. (Luzén, 1996, p.589)

Principios de razonabilidad y proporcionalidad

La doctrina nacional e internacional sobre la distincion entre los principios de

razonabilidad y proporcionalidad, y los ordenamientos juridicos de dichas
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jurisdicciones, es confusa e inconsistente. Asi, en algunos casos, se piensa que el
principio de proporcionalidad es parte integrante del principio de razonabilidad; En

otros casos, se supone que ambos conceptos representan lo mismo.

Esta ambigiedad surge del hecho de que estos principios tienen distintos
origenes, tanto es asi que el principio de proporcionalidad deriva del derecho
continental europeo de tradicibn romano-germanica, mientras que el principio de
razonabilidad deriva del derecho anglo-norteamericano. No obstante, subsiste el
hecho de que estos dos principios son los pilares fundamentales y los limites de la
injerencia limitada, por parte de un Estado, en los derechos fundamentales del
hombre. (Carrillo y Bechara, 2018)

Principio de razonabilidad

De acuerdo a lo sefialado por Rubio (2018), explica que el principio de

razonabilidad es:

En respuesta a las pruebas que aseguran la verdad sobre las acciones humanas
legitimas, las acciones de intenciones en relacion con los hechos y circunstancias
generalmente satisfacen las necesidades de una sociedad aceptada. Estas
acciones deben estar respaldadas por evidencia objetiva, no subjetiva, de valores
y principios aceptados. Las personas deben ser tratadas de manera justa y, si es

necesario, igualmente tratadas si tienen la misma razén.

Tomando en consideracion lo sefialado por Grandez (2010), se puede resaltar
que el tribunal Constitucional no ha establecido una adecuada definicion del
presente principio, es por ello que tomando en cuenta diversos casos resueltos por
este Organo Colegiado han concluido que es necesario fijar un fin en el campo de
los derechos fundamentales o justificar posibles injerencias. Luego, en opinién de
este autor, “la racionalidad, o mejor dicho, el principio de proporcionalidad. Uno de
estos supuestos es la necesidad de reconocer los beneficios de vulnerar los

derechos de igualdad.

Conforme a lo sefialado por Barak (2017), Podemos enfatizar que el principio
de razonabilidad debe formularse, de manera clara y con referencia a los derechos
fundamentales por los cuales se justifica la restriccion. En este sentido, se puede
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argumentar que cuando no existe una conexion légica entre los medios elegidos
para promover un fin y el propio fin, tales fines son irracionales. Seria irrazonable
gue existieran alternativas que promuevan la terminacién del recurso en la misma
medida también, aunque sean menos restrictivas en términos de derechos
fundamentales. Mientras no se formulen estos conceptos, la coherencia puede
entenderse como un concepto derivado de la nocién de racionalidad, ya que es una

de sus aplicaciones mas frecuentes.

Asi mismo, Gelli (2001) afirman que el principio de racionalidad puede
expresarse de dos formas para meta y vision. En primer lugar, es importante
asegurarse de que las herramientas no sean inconsistentes, es decir, demasiado
desarrolladas, incluso si se logra el objetivo deseado. Segundo, cuando el dinero
depende del resultado final, aunque no sea lo Unico disponible. Menos 0 menos

puntuacion dependiendo de si se usa la primera o la segunda afirmacion correcta.

Principio de proporcionalidad

Resaltando lo explicado por Barak (2017) El principio de proporcionalidad se
basa en el marco legal y en las herramientas metodoldgicas cuatripartitas: la
finalidad adecuada, la comunicacion racional, los medios obtenidos y los beneficios
obtenidos mediante la consecucion de un fin justo y las relaciones relativas a la
vulneracion de los derechos fundamentales (esta ultima parte es también conocido
como proporcion ismo) jurisprudencia de la Corte Constitucional de Sudéafrica, en
referencia a, “En una sociedad democratica, la limitacion de los derechos
fundamentales por un propdésito razonable y necesario es una medida de valores

en conflicto y, en consecuencia, una evaluacion.".

De igual formar Alexy, al citar a Sherzberg (2001), enfatiza que “los derechos
de proporcionalidad, en forma de o¢rdenes de ajuste, simplemente resuelven
problemas que reflejan las sobreventas correspondientes de todos los principales
productos basicos. También reconoce que “los principios son normas que exigen
analogia en términos de posibilidad real y de derecho que la vinculan a sus tres
principios intrinsecos: razonabilidad, necesidad y estricta proporcionalidad”,

elementos del test de proporcionalidad, como desarrollaremos justo a continuacion.
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Principios de razonabilidad y proporcionalidad en los regimenes de

excepcion

El TC reafirmé que la restriccion o la limitacion en situaciones de emergencia es
particularmente importante para lograr los objetivos de rehabilitacidn propuestos
por el régimen, mas que para lograr los derechos de todos los ciudadanos, ya que
necesitan un sentido de racionalidad y la conocida proporcionalidad (Tribunal
Constitucional, 2011).

Tomando en consideracién lo sefialado por Castillo (2005), Al analizar los
principios determinables de la excepcion, el principio de proporcionalidad implica,
ante todo, racionalidad absoluta, y por tanto aun cuando se exprese. Por lo tanto,
verificar la relacion para maximizar la relacion es igual. En segundo lugar, el
principio de proporcionalidad se aplica plenamente en el ordenamiento juridico
peruano, aunque esta incluido en el texto constitucional sélo en relacién con los
derechos constitucionales que terminan en un régimen especifico. La Corte
Constitucional tomé un enfoque ambiguo y ambiguo del tema y establecié una
norma juridica para reconocer el principio de Damasco como un principio que

informa todo el ordenamiento juridico peruano.

De igual forma Sagués (2003), Refiriendose al principio de la conocida
razonabilidad en el caso de una excepcion, este principio se refiere al analisis de la
garantia, las circunstancias que dieron lugar a la excepcién y las reglas relativas a
ese documento y beneficios. Declaracion de excepcion, en otras palabras, para
describir una emergencia, debe existir una relacion proporcional entre causa y

efecto.

Por lo tanto, debe existir una alternativa entre la creencia sesgada en un estado
de emergencia y el hecho posterior de derecho estatal, las condiciones en las que
se justifica la accion, los fines alcanzados y la forma en que se creada (Nogueira,
2003)

La aplicacion razonable de las medidas tomadas durante la crisis es comprobar
la I6gica de las acciones del poder ejecutivo en una situacion de emergenciay si se

corresponden con estos hechos. Defendieron la situacion actual. Si se determina
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que estas condiciones no existen, el tribunal defendera a la persona o personas

gue reclaman dafios y perjuicios (Garcia, 1988)

De acuerdo a lo sefalado por CIDH (1987), explica que tomando en
consideracion los regimenes de excepcion y de igual forma la de conformidad, se

puede establecer lo siguiente:

El articulo 27.1 Contempla diferentes situaciones, y ademas, las medidas de
emergencia deben ser acordes a las "exigencias de la situacién" de modo que unas
no estén permitidas y otras no. La legitimidad de las acciones tomadas en relacion
con cada una de las emergencias a que se refiere el parrafo 1 del articulo 27
depende de la naturaleza, gravedad, profundidad y especificidad de la crisis, asi
como de la proporcion y confiabilidad de las medidas tomadas en su interior.

Posicion del autor y Andlisis al caso concreto.

Puede haber diferentes perspectivas a la hora de determinar si la conducta de
Elvis Miranda constituye un delito o si el delincuente esta dentro de la exclusién de
responsabilidad, a pesar de la existencia de una prohibicion por numero de
Casacion N° 626- 2013 y deberia haber analisis y discusion en la misma audiencia

con cuestionamientos sobre la ilegalidad.

El primer presupuesto de prisidn preventiva se refiere a la prueba razonable de
culpabilidad en la etapa de investigacibn que permite al imputado extender la
primera parte de la probable comisiéon del delito, mientras que la simple sospecha
de la culpabilidad del imputado no es suficiente, pero la credibilidad del objetivo de

la comision de un delito punible. Al respecto, Ascencio Mellado (2010) afirma:

"Si bien eso no es suficiente, deberia ser dificil aclarar los criterios para esta
valoracion subjetiva. En el caso de la prueba simple, el cumplimiento no es todo lo
contrario o sospecha general. Por lo tanto, la persuasion, la prueba directa y los
elementos indirectos que son plurales, aleatorio y basado en el mismo resultado,
pero esto debe basarse en un juicio de probabilidad razonable y en criterios
objetivos adecuados.” (p. 514)

La sospecha severa, apropiada para ordenar la contencién preventiva, mas

fuerte como el grado de sospecha, en términos de nuestro proceso penal, que la

27



sospecha y lo que se requiere en los procesos y procedimientos, requiere alta
probabilidad. El imputado ha cometido un delito punible y existen presunciones
punitivas y legales (probabilidad de condena). Esta no es una condicién sign quo

para la aprobacién y mantenimiento de esta medida de responsabilidad personal.

Este requisito explicito es sin duda mayor, ya que se determina al inicio del
proceso previo a la audiencia, por lo que no se requiere prueba completa de autoria
o calificacion legal definitiva de conducta, sino solo existencia bien establecida y
seria. Pruebas o elementos de sancion por un delito y otros supuestos de condena
y proceso y su responsabilidad penal. Las sentencias de ajuste de cuentas
judiciales de prision preventiva requieren un contenido mas en relacion a los dos
niveles de sospecha anteriores, ya que también deben tener un alto indice de

certeza y honestidad sobre la intervencion del imputado en un delito.

La expresion de "sospecha grave" debe ser analizada bajo el criterio de mayor
intensidad que el anterior, lo que permite situarse desde el principio, sin embargo,
si el imputado es responsable del delito, surge la situacién contraria. Casacion No.
626-2013 en Moquegua, las resoluciones judiciales son resoluciones judiciales que
son hechos que se presentan permanentemente y elementos de la fuente o
creencia que los llevaron a considerar que existen indicios claros y graves de
responsabilidad penal. Dependiendo de la prohibicion preventiva, esta presuncion
de responsabilidad dada o penal no puede calificarse de insuficiencia irracional o

argumentativa.

Comparto la posiciéon asumida por la Primera Sala Penal de Apelaciones, que

en su cons. N° 2.1.6 de la Resolucion N.° 12 sefial6 lo siguiente:

La aprobacién de la prision preventiva no requiere certeza sobre el cargo, pero
el grado de probabilidad de que ocurra el incidente debe ser alto. De ahi la
expresion “elementos originales y graves de la pena”, que debe colocarse en todos

los elementos tipicos del delito investigado.

Otro tema que paso a ser objeto de andlisis en la sesidn de prision preventiva
fue el riesgo procesal, que debe determinarse mediante el analisis simultdneo de
una serie de circunstancias antes o durante el desarrollo del proceso, y se relaciona

con las actitudes y la ética. Los valores del imputado, asi como su ocupacion, su
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propiedad, sus relaciones familiares y cualquier factor que pueda ponerle fin a la
objetividad que establece la independencia del imputado, antes de determinar su
responsabilidad ultima. Desarrollo preciso del trabajo de investigacion y efectividad
del proceso. La falta de criterios razonables para la terminacion de la investigacion
judicial o la desestimacion de la justicia por parte del demandado hace que la
detencion judicial preventiva o0 su retencidn, cuando corresponda, no sea

razonablemente justificada.

Acerca de la detencion preventiva, la Comisién Interamericana de Derechos

Humanos ha subrayado lo siguiente:

Es un paso extraordinario y se aplica solo en los casos en que el acusado eludira
la justicia, intimidara a testigos, obstaculizara la investigacion preliminar o tendra
una sospecha razonable de que puede destruir pruebas. Es un paso sumamente
necesario en vista de los peligros que presenta la prisidn preventiva para garantizar
un proceso legal justo, incluyendo el derecho a la libertad personal y el derecho a
la presuncion de inocencia y el derecho a la proteccion. (Informe No. 12/96 de la

Comision Interamericana de Derechos Humanos).

Los peligros de vuelo no se pueden planificar en términos de criterios subjetivos
(solteros o casados, trabajen o no, estudien o no, etc.), sino de acuerdo con el texto
claro de la ley y no solo por las circunstancias de en un caso particular, debe tener
hechos solidos, por ejemplo, en el caso de un empresario extranjero o si tiene un
namero considerable de negocios en el exterior, sus relaciones comerciales y
econdémicas en el exterior; Tales situaciones aumentan el riesgo de rescatarla y

favorecerla.

Hubo algunas fallas en las decisiones que fueron sometidas al habeas corpus
gue limitaban el derecho a la defensa, por lo que, sefialo que la accién del suboficial
Elvis Miranda se llevdé a cabo dentro de los parametros que marca la ley, y si
existieron dudas sobre el justicia de los operadores en relacion a la intervencion
policial, Las medidas que se deben dictar deben ser distintas a la prision preventiva,
por lo que en el proceso penal se distorsionaria si se realiza dentro de los
parametros de la intervencion policial. Ley.
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Se deben promover debidamente los expedientes de privacion de libertad
individual, cuya naturaleza es digna, ya que el tribunal resuelve la conciliacion no
simultdneamente, sino al mismo tiempo con dos derechos fundamentales, como la
asuncion de la libertad individual y la inocencia. Dependiendo de este ultimo en el
ambito de las garantias mas que de las probabilidades, el estandar de motivacion

se ha ampliado o ampliado a los requisitos legales que permiten su condena.

Efectivo Policial y sus derechos fundamentales vulnerados

Al imponer una medida preventiva de detencion a los agentes policiales por el
uso de la fuerza reactiva en forma letal en el cumplimiento de su deber

constitucional de velar por la proteccion de los ciudadanos.

Bajo el supuesto de la investigacion pretendida, que se entiende como parte
principal de la consideracion del tema de comprender la funcion que tienen los
derechos fundamentales en el proceso penal, se parte de un punto de vista
afirmativo, pues debe identificarse en este especializacion, por lo que es uno de los
representantes mas importantes de esta de categorias juridicas se considera un
referente primario, como Alexy (1993), quien bajo el titulo Teoria de los derechos
fundamentales, asegura que las preguntas principales sobre qué derechos tienen
una persona como personay como ciudadano de una nacién, a qué principios esta
sujeto el derecho estatal y si es necesaria la realizacion de la dignidad humana, la

libertad y la igualdad, son los principales temas de discusion.

Como se desprende de lo expuesto por Alexy, el reconocimiento de derechos
de forma genérica ya plantea un problema, especialmente los relacionados con la
dignidad de la persona y de su entorno, por lo mismo que es posible reconocer la
importancia de los valores que componen los propios derechos basados en
principios, por lo que los principios rectores son siempre necesarios en cualquier

sistema para marcar el camino correcto hacia la realizacion de esos derechos.

Por tanto, la citada comprensién trata de alcanzar el fin de satisfacer los
intereses humanos, entendidos desde la propia personalidad, que tendran siempre
como limite principal los llamados derechos sobre el individuo, dentro de los cuales

pueden incluso estar salpicados de intereses colectivos.
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Por tanto, siendo la determinacion de los derechos lo que el Estado tiene como
principal deber de proteger, éstos forman la estructura sobre la que se constituye
todo el sistema, por lo que el derecho penal no es una excepcion, por lo mismo que
la construccién de los cuales son derechos protegidos clasificados como

restricciones, mientras que ningun derecho puede ser absoluto.

Segun la comprension descrita del sistema constitucional que opera en un
estado democratico de derecho, éste se fundamenta en la proteccion de la persona
en relacion con los derechos que le corresponden tanto desde su punto de vista
natural y social como en relacion con los deméas seres humanos, estrategia
reforzada sobre la base de su supuesta idea de la apropiacion de la dignidad de su

condiciéon humana.

Legislacion

Inadecuada aplicacién de al art. 8.3 del D.L. N° 1186. La problematica de la
prision preventiva con respecto a la tipicidad y las causas que eximen la
responsabilidad penal en el cumplimiento de un deber.

De acuerdo a la Ley N° 30336, la cual ha sido publicada en el Diario Oficial El
peruano, el cual explica que se ha delegado poderes al legislativo como en el
ejecutivo, con el propdsito de garantizar y generar una adecuada seguridad
ciudadana.

Asi mismo el 16-08-2015, a través del Decreto L. N°1186, el cual tiene como

objetivo

Al respecto, el 16 de agosto de 2015 D. Leg. Ne 1186. El objetivo era "Mejora
de la capacidad operativa, organizacion, control y disciplina de la Policia Nacional
del Peru “Falta de normas que garanticen la seguridad juridica en la actuacion de

los agentes policiales en el cumplimiento de los fines constitucionales”.

A su vez, el uso de la fuerza policial corresponde al ejercicio de la potestad
constitucional de proteger los derechos democraticos en un marco de respeto a los
derechos humanos internacionales, es decir, la obligacién policial no sélo protege
la propiedad juridica privada. , pero también colectivamente. a) de conformidad con
el articulo 3, El poder en el Decreto anterior es un medio de coercion utilizado por
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la policia para "controlar la seguridad, el orden publico, la integridad y la situacion

de peligro para la vida" en la ley.

Un aspecto importante de esta legislacion es que brinda a los operadores de
justicia los estandares técnicos y legales apropiados para investigar e investigar
actuaciones policiales que resulten en lesiones o muerte como consecuencia de la
violencia en el ejercicio de sus funciones ya sea econémica o judicial, para evitar
reducir el estudio del uso de la fuerza por parte de la policia a una mera indagacion

sobre si existia, en el art.20 del CP, para una adecuada proteccion.

Tomando en consideracion al num.11 del art.20 el cual se encuentra estipulado
en el CP, el cual ha sido modificada por la Ley N° 31012, el cual dispone que todo
efectivo de la FF.AA. y la PNP, estan exentos de responsabilidad frente a
situaciones que a causa de sus funciones puedan ocasionar algun dafio o muerte

a causa del uso de las armas y mecanismos de defensa.

Por las razones anteriores, consideramos que el ejercicio del poder por parte de
la Policia del Estado conforme a esta Ley es peligroso o inseguro, para el orden
publico, la integridad humana y la vida. Asi, su aplicacion satisface las
circunstancias de inmunidad no legal regidas por el (articulo 20) Asi, el personal de
la Policia Nacional del Per( debe como parte de su funcion y de acuerdo con sus

actividades, es decir, ese grupo debe intervenir en el poder publico.

Asimismo, esta norma establece los principios que deben regir el empleo de la fuerza por parte
del personal de la Policia Nacional del Peru. (Art. 4), los cuales son:
A. Legitimidad. — El uso de la | B.

Obligatorio. — El uso de la | C. Proporcionalidad. — El uso

fuerza debe tener como
objetivo lograr un objetivo
legitimo. Las herramientas
y métodos obligatorios
deben estar protegidos por
los derechos humanos
internacionales y las
normas nacionales o

internacionales.

fuerza para cumplir con
una obligacion es
necesario cuando existe
otra forma de lograr el
deseado

objetivo  legal

luego de probar otras
alternativas para controlar

la situacion.

de la fuerza se basa en

criterios diferenciales y

progresivos, nivel de
cooperacion, resistencia
(activa o pasiva) o
agresion, y medios

disponibles para vigilar el
entorno y la situacion real
de la personal o personas
involucras en la policia,

intensidad y condiciones.
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Los principios establecidos en la norma estan en consonancia con los
estandares internacionales para el uso de la fuerza. Fue establecido por el Tribunal
de Arbitraje de EE. UU, en una serie de decisiones judiciales, incluido el caso Cruz
Sanchez. Peru lo define de la siguiente manera: “En lo anterior, el poder judicial
debe respetar el estado de derecho, la absoluta necesidad y proporcionalidad del
uso de la fuerza: legitimidad: el uso de la fuerza debe ser en beneficio del objeto
legal y el propésito de la Ley. En este caso, el marco regulatorio debe actuar de
cierta manera. Necesidad absoluta: El uso de la fuerza debe limitarse en ausencia
0 ausencia de otros medios para asegurar la vida y la integridad humana, segun las
circunstancias del caso. Proporcionalidad: Las herramientas y métodos utilizados
deben ser acordes con la resistencia propuesta y el riesgo actual. Por tanto, los
agentes deben utilizar los criterios de aplicacion mas caracteristicos y progresivos
que determinen el nivel de cooperacion, resistencia o asi mismo la agresion. (Corte

Interamericana de Derechos Humanos, 2015)

Tomando en consideracion al titulo 1l del actual D.L. 1186, el cual es comentado
por el uso de la fuerza a favor de la funciona policial, el cual regula regla generales
frente al uso de la fuerza, tomando en consideracion las circunstancias frente a su
funciones. En consideracion al art. 6, el cual explica que toda fuerza que ha sido
utilizada a favor de proteger la ciudadania podra ser respaldada por lo establecido

por el decreto antes mencionado.

En términos de proporcionalidad, el decreto tiene en cuenta dos factores: la
resistencia indicada y el riesgo existente; A continuacién, hace hincapié en dos
criterios: el consumo de energia diferente y el uso progresivo de la energia. Cuando
se habla de la proporcion de un policia activo, el nivel de poder correspondiente a
una resistencia particular puede ser alto o puede evaluarse en relacién con el
peligro evidente. Estas proporciones no deben confundirse con las proporciones de

los medios que se pueden utilizar en la proteccion juridica.

El D. Leg. N.° 1186 se basa en las normas internacionales de derechos
humanos y cuenta con el respaldo del Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Derechos Humanos. Ademas, es una garantia tanto para la policia como
para el ciudadano que se restringe el uso de la fuerza, es decir, cuando se abusa
de la fuerza y cuando se trata con cuidado.

33



Analisis de la Ley N.° 31012, Ley de Proteccion Policial

VRN

Ley N.° 31012

N S

Proteccién legal para el?}%de la PNP que

utilice armas o equipos de proteccion que El servicio de asesoria legal al personal
puedan provocar lesiones o la muerte mientras . .
: L . que se encuentre investigado o
realizan su funcién 6sea. N. © 1186 (uso de la .,
fuerza) y D. Ben. Ne 1267 (Ley de la Policia procesado por el caso en mencion

Nacional del Peru \—/

Tomando en consideracion el primer aspecto, se puede desarrollar 3 puntos

principales, el cual en el D.L. N°1186, precisa y aclara los principios y condiciones
bajo los cuales los agentes de policia pueden usar la fuerza para proteger su
conducta y responsabilidades; conforme a lo establecido por el art. 20 numeral 11
del CP.

Tomando en consideracion al D.L. N°1267, sobre la fuerza publica de los

efectivos policiales, se puede indicar que:

Esta es una caracteristica del estado que permite a la policia nacional peruana
usar la fuerza legal para mantener el orden interno y garantizar que operen dentro
de la constitucion para lograr los objetivos del estado. Se rige por los derechos

fundamentales y cumple integramente con los términos de la materia.

De igual forma tomando en consideracion lo establecido por el art.3.8, el cual
sefiala que cualquier acto de violencia a causa de las funciones policiales, podra
ser investigado por el (“Codigo de Conducta para Oficiales Legislativos y los
Principios Basicos para el Uso de la Fuerza y Armas de Fuego en los Pactos
Publicos”).
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Jurisprudencia

La exencién de la responsabilidad penal: analisis dogmatico y

jurisprudencial vinculado al caso SO3 PNP Elvis Joel Miranda Rojas

La imputacion que existe en contra del procesado tiene como fundamento los

hechos siguientes:

Era el 13 de enero de 2019, alrededor de la 13:40 a.m., cuando los agentes de
policia de S3 PNP Carlos Jr. Caruayo Cruz (conductor) y S3 PNP Elvis Joel Miranda
Rojas (operador) se encontraban en servicio de patrulla frente a la Universidad Alas
Peruanas, el Ciudadano fue advertido por una mototaxi amarilla y negra que
abandonara el callejon de la Universidad San Pedro, donde tres viajaban extrafios,
que volaban y atacaban a los pasajeros. Cuando aparecio la mototoxia propuesta,
su conductor, al notar la presencia de la policia, siguié dando vuelta y sali6é del
mismo callején por donde habian venido; Continuando con la persecucion de los
agentes de policia, luego a una distancia de unos 500 metros, cada agente de
policia dispara un tiro util al aire; En el momento en que se detuvo la mototaxi, Juan
Carlos Ramirez se bajo rapidamente del asiento trasero, corriendo por un callejon
en el lugar, de la misma manera que detiene la unidad policial y el operador de S3
PNP Elvis Joel Miranda Rojas y acosa a Ramirez Chocéan se dispararon cuatro tiros
al aire, pero el policia, negandose a detenerlo, dispardé un quinto en la region
vertebral del ahora fallecido Juan Carlos Ramirez Chocan, matandolo.
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Posicién asumida por el Juzgado de Investigacion Preparatoria y la Sala

Penal Especial de la Corte Superior de Piura

Corresponde al Juzgado Segundo Preparatorio de Castilla pronunciarse sobre
la solicitud de detencién solicitada por el demandante que a continuacion

desarrollaremos.

En cuanto a los elementos graves de la sentencia que vincula al imputado como
autor del hecho delictivo, el art. 8 del Decreto Legislativo N° 1186 establece algunas
reglas que gobiernan el uso extraordinario de fuerza letal. Asi, en su tercer parrafo,
se muestra que los miembros de la Policia Nacional del Pert pueden utilizar su
arma solo cuando sea absolutamente necesario y cuando las medidas menos
extremas resulten inapropiadas, es decir, el uso extraordinario de la fuerza letal en
las siguientes situaciones: -defensa y terceros; B) ocurre durante una comision de
accion disciplinaria cuando una situacion que implica un riesgo grave para la vida
es grave; C) riesgo real e inminente de muerte o lesiones graves como resultado
de la resistencia dada por la intervencién para evitar la detencion; D) cuando se
pone en peligro el derecho legal mas importante a salvar vidas humanas; Y e)
cuando las acciones de un participante en un motin violento supongan un riesgo

real o inminente de muerte para el personal policial u otra persona.

En la escena del crimen no se ha confirmado si la victima (el fallecido) utilizé un
arma, las circunstancias reclaman proteccion, lo que también indica que la victima
intent6 fabricar un arma de fuego que presentaba riesgo de muerte o peligro. Su
vida, situacion que no esta clara porque las armas reclamadas por la defensa no
fueron encontradas en posesion de la victima, y el peritaje sugiere que la victima

no uso las armas; Por tanto, la Policia no advirtié que la accion estaba justificada.

La orden de alejamiento preventiva fue apelada por la defensa técnica, la cual
fue remitida a la Sala Tercera de Apelacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
de Piura, la misma que confirmd la orden tomando en cuenta el primer presupuesto
de Art. 268A del nuevo CPP sefiala que el imputado Elvis Miranda Rojas habia
confirmado previamente en su declaracion inicial que el fallecido habia realizado el
gesto de sacar un arma, es decir, que habria actuado de acuerdo con lo que ha

hecho en la teoria criminal conocida como indirecta. . Y vencer el error tabu; Y luego
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en su declaracion confirma que el fallecido habia portado un arma hoy; Es decir, la

exencion de responsabilidad penal contenida en el art. 20.11 del CP.

Las normas nacionales y supremacistas que rigen el uso de armas en las
funciones de servicio de la policia nacional deben estar siempre de acuerdo con los
presupuestos oficiales y materiales especializados, teniendo en cuenta sus
habilidades letales y las condiciones técnicas y experimentadas de los agentes de
policia; EI Manual prolongado de policia de las Naciones Unidas, publicado por las
Naciones Unidas, exige que las armas de fuego se utilicen solo en circunstancias
extremas, en defensa propia o en defensa de otros, en caso de muerte o ante
cualquier peligro inminente de muerte. Para evitar lesiones graves o delitos
particularmente graves que representen un riesgo grave para la vida o para prevenir

0 prevenir intentos de prevenir o eliminar a la persona que representa esa amenaza.
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II. MATERIAL Y METODO
2.1. Tipo y disefio de investigacion
Tipo: Descriptiva analitica

Se ha sugerido que el estudio explique el andlisis porqgue no hay cambio en
todas las variables relevantes e independientes, que buscan encontrar una

variacion consistente de esta hipoétesis, y dar una posible respuesta.

Disefio: Cuantitativa y cualitativa

Para crear los términos de busqueda definidos por la universidad, estos son:
cantidad y calidad, sin embargo, creo que es mixto porque refleja el andlisis de

resultados y el andlisis escrito o comun.

2.2. Variables y Operacionalizacion

Variable Independiente

Andlisis a la medida de prisién preventiva a efectivos policiales

Variable Dependiente

Inadecuada aplicacion del art. 8.3 del D.L. N° 1186
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Tabla 1 Matriz de operacionalizacion

Variable Dimensiones Indicadores item Técnica e instrumento
de recoleccion de
datos

Variable Independiente 1 Encuesta/Cuestionario
Medidas de prision Medias alternativas 2
Analisis a la medida de preventiva 3
prisiobn preventiva a Caso sub oficial miranda 4
efectivos policiales Jurisprudencia vinculante 5

Variable Dependiente 6 Encuesta/Cuestionario
Eximentes de Ejercicio de su funcion 7
Inadecuada aplicacion responsabilidad penal 8
de al art. 8.3 del D.L. N° 9
1186. 10

Uso de la fuerza Legitima Defensa
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2.3. Poblacién y muestra

Poblacién

Es determinado por el conjunto de individuos, las cuales estan constituidos por los
fiscales, abogados especialistas en derecho penal y los efectivos de la PNP.

Tabla 2 Datos de los informantes segun el cargo que desempefan

N° %
Fiscales 8 16.0
Abogados especialistas en 30 60.0
derecho penal
Personal PNP 12 24.0
Total de informantes 50 100.0

Fuente: Propia de la investigacién

Fuente: Propia de la Investigacion.

Muestra

Es determinado como el sub conjunto extraido de una poblacién total, cabe sefalar
gue esta muestra es gracias al muestreo no probabilistico, con un total de 50 expertos.
(Hernandez, 2018, p. 35)

2.4. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos, validez vy

confiabilidad

La encuesta.

Esta es la técnica utilizada para ver el progreso en una consulta de busqueda. Este
es un grupo de preguntas escritas para el ejemplo de representantes de individuos u
organizaciones con el fin de determinar la naturaleza o el caracter de una persona. La

herramienta utilizada fue: El cuestionario.
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Analisis Documental

Es un tipo de busqueda profesional, un conjunto de tareas mentales, que busca
interpretar y representar el texto de manera sistematica para que de esta forma sea

factible el andlisis. La herramienta utilizada fue el analisis antes mencionado.

2.5. Procedimientos de analisis de datos.

Los datos se obtuvieron mediante el uso de tecnologia y herramientas de
recoleccion de datos, que se aplican a los anunciantes o las redes mencionadas
anteriormente; Seran evaluados e integrados en la basqueda de informacion relevante
que permita abordar los supuestos. Los datos recolectados seran ajustados por el

porcentaje de presidn que se traera como encuesta mediante tablas y graficos.
Forma de analisis de las informaciones

En relacién a la informacion proporcionada como resumenes, tablas, cuadros y
objetivos. La evaluacién se basa en la informacion al nivel de las mediciones
requeridas en la hipotesis que servird como punto de traduccién para esa subhipoétesis.
El resultado de validez de la hipotesis individual (que puede ser una prueba completa,
una prueba corta y distante, o completamente remota), proporcionara la base para
crear una conclusién completa (es decir, tendremos tantas conclusiones como

hayamos planteado la hipoétesis).

El resultado final, nuevamente, sirve como un sitio de prueba para la hipétesis
global. Los resultados de verificar esta hipétesis global (que también puede ser una
prueba completa, parte de una prueba y remota o extremadamente lejana) nos

proporcionaran una base para crear un resultado de investigacion mas completo.
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2.6. Criterios éticos

Dignidad Humana:

Tomando en cuenta todos los lineamientos establecidos por la dignidad humana,
inicialmente me dirigi directamente al Departamento del Poder Judicial y al

Departamento de Administracion Pablica de Chiclayo.
Consentimiento informado

Con el acuerdo anterior, los participantes (funcionarios publicos) fueron notificados

de lo que se debia hacer y estos firmaron y acordaron.

Informacioén

Toda informacion que ha sido obtenida sera plasmada de forma coherente en el

desarrollo de la investigacion.
Voluntariedad

Este tema es mas importante porque su consentimiento para ser incluido en su
firma indica que su participacion es totalmente voluntaria para que la colaboracién

inicie la investigacion.
Beneficencia:

Toda la sociedad juridica sera beneficiada por lo establecido en la investigacion, ya
que se les informo que cualquier impedimento que pudiera surgir durante la
investigacion puede presentar algunos riesgos, ya que es poco probable que el

resultado sea 100 por ciento efectivo.
Justicia:

La investigacion es justa de acuerdo a los lineamientos establecidos por la

universidad y el estado peruano.
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2.7. Criterios de Rigor Cientifico
Fiabilidad:

Los actos de confiabilidad requieren que la seguridad sea consistente con su
seguridad, asi como (Arias, Ml Giraldo C., 2011) establece que, para hacer referencia
a estos criterios, el acto en cuestion debe basarse en criterios o actos de presunta

validez. (p.2)

Dicho acto es un estudio autbnomo, que enfatiza la relacion entre el sujeto y el
objeto, diciendo que, debido al acto tedrico, protege su origen, estructura y fin; La
credibilidad resulta estar de acuerdo con la conducta de la conducta y los medios de

prueba que presenta como prueba en relacion con el tema de la investigacion.
Muestreo:

Una importante funcion de rigor cientifico que considera este estudio es, por un
lado, un modelo, una actividad de investigacion que utiliza libros e informes que
ejemplifican la recopilacién de datos demograficos. Pues bien, con esta rigidez de la
investigacion, es necesario implementar el tema planteado por cierto porcentaje de la

sociedad para lograr resultados que den confianza en la investigacion.
Generalizacion:

Este es un elemento clave del pensamiento humano. Esta es una base importante
para todas las pautas de excepcion validas. El concepto de generalizacion se usa
ampliamente en muchos campos de la ciencia y, a veces, tiene un significado especial

segun el contexto que se discuta en el estudio.
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[ll. RESULTADOS

3.1. Resultados en tablas y figuras

Tabla 3 Legitima defensa.

ftems N° %
Desacuerdo 2 4.0
No opina 10 20.0
De acuerdo 16 32.0
Totalmente de acuerdo 22 44.0

Total 50 100.0

Figura 1.

Legitima defensa.

= Desacuerdo = No Opina De acuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 44% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal
PNP, se mostraron totalmente de acuerdo que las actuaciones de los policias cuando
provecen a ejecutar algun deber no se encuentran revestidos por una eximente de una
correcta legitima defensa, el 32% se encuentra de acuerdo, mientras que el 20% de la

poblacién prefiere no dar su opinion y el 4.0% esta en desacuerdo.

44



Tabla 4 Efectivos policiales.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 5 10.0
Desacuerdo 6 12.0
De acuerdo 12 24.0
Totalmente de acuerdo 27 54.0

Total 50 100.0

Figura 2.

Efectivos policiales.

= Totalmente en desacuerdo = Desacuerdo = De acuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 54% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal
PNP, se mostraron totalmente de acuerdo que las actuaciones realizadas por los
efectivos policiales y se encuentran justificadas no deberian acarrear ninguna sancion,
de igual forma existe un 24% que se encuentran de acuerdo sobre la eximente de
responsabilidad, sin embargo, por otra parte, existe un 12% que estan en desacuerdo

y un 10% esté totalmente en desacuerdo sobre el tema en mencion.
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Tabla 5 Analisis de la culpabilidad.

items N° %
Desacuerdo 12 24.0
De acuerdo 38 76.0

Total 50 100.0

Nota: Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP

Figura 3.

Andlisis de la culpabilidad.

W Desacuerdo M De acuerdo

Nota: El 76% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,

se mostraron de acuerdo que el analisis de la culpabilidad no deba ser considerado

cuando el hecho realizado es justificado, mientras por otra parte el 24% se encuentra

en desacuerdo.
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Tabla 6 Decreto Legislativo N° 1186.

items N° %
No opina 15 30.0
De acuerdo 12 24.0
Totalmente de acuerdo 23 46.0

Total 50 100.0

Nota: Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP

Figura 4.

Decreto Legislativo N° 1186.

= Noopina = Deacuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 46% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron totalmente de acuerdo con que se debe determinar la diferencia entre
las causas justificadas y la culpabilidad dentro del Decreto Legislativo N° 1186, lo cual
el otro 24% se encuentra de acuerdo, mientras que el 30% de la poblacién prefiere no

brindar su opinion sobre el tema.
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Tabla 7 Art.8.3 del D.L. N° 1186.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 12 24.0
Desacuerdo 8 16.0
De acuerdo 18 32.0
Totalmente de acuerdo 14 28.0

Total 50 100.0

Nota. Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, personal PNP.

Figura 5.

Art.8.3 del D.L. N° 1186.

B
D

= Totalmente en desacuedo = Desacuerdo = De acuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 32 % de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron de acuerdo que exista una inadecuada aplicacion del Art. 8.3 del D.L.
1186 frente a la prision preventiva en las actuaciones de los efectivos policiales, el 28%
se encuentra totalmente de acuerdo, mientras que el 16% de la poblacién se encuentra

en desacuerdo y el 24% esta totalmente en desacuerdo.
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Tabla 8 Efectivos policiales.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 5 10.0
Desacuerdo 1 2.0
No opina 5 10.0
Totalmente de acuerdo 39 78.0

Total 50 100.0

Nota. Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, personal PNP.

Figura 6.

Efectivos policiales.

B Totalmente desacuerdo M Desacuerdo  ® Noopina M Totalmente de acuerdo

Nota: El 78% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron de acuerdo que existe una desproteccion por parte del estado frente a
las actuaciones que realizan los efectivos policiales, sin embargo, existe un 10% que
prefieren no emitir su opinién, en caso contrario un 10% esta totalmente en desacuerdo

y de igual manera el 2.0% esté en desacuerdo.
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Tabla 9 Eximente de responsabilidad.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 5 10.0
Desacuerdo 3 6.0
De acuerdo 2 4.0
Totalmente de acuerdo 40 80.0

Total 50 100.0

Nota. Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, personal PNP
Figura 7.

Eximente de responsabilidad.

e

= Totalmente en desacuerdo = Desacuerdo = De acuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: ElI 80% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron totalmente de acuerdo que los efectivos policiales a ser protegidos en la
realizacion de sus funciones por la regulacion de eximente de responsabilidad puedan
ser utilizado para realizar actos de impunidad, de igual manera existe un 4% que se
encuentran de acuerdo, mientras que el 6% de la poblacion se encuentra en
desacuerdo y el 10% esta totalmente desacuerdo.
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Tabla 10 Eximente de responsabilidad.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 7 14.0
Totalmente de acuerdo 43 86.0

Total 50 100.0

Nota: Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP

Figura 8.

Eximente de responsabilidad.

= Totalmente en desacuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 86% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron de totalmente de acuerdo que los efectivos policiales no realizan sus
funciones por considerar que seran perjudicados por la falta de una correcta eximente

de responsabilidad, el 14% se encuentra totalmente desacuerdo.
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Tabla 11 Ejercicio de sus funciones.

items N° %
Desacuerdo 10 20.0
De acuerdo 8 16.0
No opina 24 48.0
Totalmente de acuerdo 8 16.0

Total 50 100.0

Nota: Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP.

Figura 9. Ejercicio de sus funciones.

S

m Desacuerdo = Noopina = Deacuerdo = Totalmente de acuerdo

Nota: El 48% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron de acuerdo que los efectivos no ejercen adecuadamente lo establecido
por el gobierno para combatir el Covid-19 por falta de una eximente de
responsabilidad, asimismo un 16% se encuentra totalmente de acuerdo; sin embargo
un 16% prefiere no emitir su opiniébn y como resultado negativo tenemos un 20% que

se encuentra en desacuerdo.
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Tabla 12 Decisiones Judiciales.

items N° %
Totalmente en desacuerdo 7 14.0
No opina 10 20.0
De acuerdo 33 66.0

Total 50 100.0

Nota: Encuesta aplicada a Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP.

Figura 10.

Decisiones Judiciales.

B Totalmente desacuerdo M No opina De acuerdo

Nota: El 66% de Fiscales, Abogados especialistas en derecho penal, Personal PNP,
se mostraron de acuerdo que la prensa influye en las decisiones que toman los jueces
ante los asuntos que involucran el ejercicio de las funciones policiales, el 20% prefieren

no opinar sobre el tema y el 14% se encuentran totalmente desacuerdo.
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3.2. Discusioén de resultados

Determinar la responsabilidad penal de los efectivos policiales desde el
ejercicio de su funcién por el uso de la fuerza letal.

Conforme a los resultados obtenidos en la tabla N° 1 donde sefiala que el 44% de
los especialistas encuestados se encuentran totalmente de acuerdo con las
actuaciones que realizan los policias teniendo en cuenta que las realizaciones de sus
funciones no se encuentran revestidos o protegidos por una eximente de
responsabilidad, de igual forma el 34% restante se encuentran de acuerdo, mientras
que, por otra parte el 20% evitan brindar su opinién sobre la pregunta planteada y el
4% restante se encuentra en desacuerdo. Estos resultados dan a conocer que los
efectivos policiales consideran que no se encuentran protegidos por la norma al
momento de cumplir sus funciones, por el tan solo hecho de no existir una eximente

de responsabilidad penal ante las actuaciones de una correcta legitima defensa.

De acuerdo a lo investigado por el autor Bricefio en el afio 2012 donde llega a
sefalar que toda persona que se encuentre en un peligro tiene todo el derecho a
repeler o defenderse de ante cualquier atague que pueda generar algun dafio hacia su
persona, teniendo en cuenta que este derecho no significa que pueda causar un dafio
irreparable hacia la persona que desea realizar algun ataque o dafio hacia su persona,
ahi nace la disconformidad de muchos jurista, considerando que una persona no
siempre debe de estar preparado para repeler un ataque o estar pensando que esta

cumpliendo con el derecho de una legitima defensa.

Teniendo en cuenta los resultados obtenidos por la encuesta y lo investigado por
Bricefio se puede concluir que las actuaciones de los efectivos de la Policia Nacional
se encuentran limitados por el tan solo hecho de no considera una correcta eximente
de responsabilidad penal ante sus actuaciones, ya que se puede distinguir en los
distintos casos que los efectivos policiales son agredidos y perjudicados por el tan solo
hecho de no existir una igualdad de condiciones, sin embargo no se percatan que la
delincuencia continuara en aumento si no existe una proteccién adecuada hacia los

policias.
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Analizar los eximentes de responsabilidad penal en el accionar policial

Conforme a lo obtenido en la Tabla N° 2 los especialistas encuestados llegan a
expresar que estan totalmente de acuerdo con un 54% que las actuaciones o
intervenciones policiales que se encuentren justificadas no deberian acarrear ninguna
sancion hacia los efectivos policiales por el tan solo hecho del cumplimiento de sus
funciones, de igual forma el 24% estan de acuerdo, sin embargo, existe un 12% y 10%
gue se encuentran desacuerdo y totalmente en desacuerdo. Estos resultados
favorecen positivamente a las actuaciones justificable de los efectivos policiales, sin
embargo, existe un resultado negativo de 22% que los especialistas consideran que
existira un abuso o tergiversacion de la norma ocasionando la realizacién actos

delictivos por parte de la policia.

Es por ello resaltar lo investigado por Ugaz en el afio 2019 donde sefiala que una
situacion diferente es cuando los excesos de los oficiales subordinados crean acciones
disciplinarias independientes cuando no estan relacionadas con la orden. En estos
casos, los mejores no seran considerados penalmente responsables, es decir que
existen circunstancias donde los subordinados realizan cabalmente sus funciones sin
embargo concurre que hay situaciones donde el abuso de poder sobresale ante las
actuaciones correctas realizadas por el personal de la PNP.

Es de vital importancia resaltar lo obtenido en la tabla N° 2 y lo sefialado por el
autor citado anteriormente que los efectivos policiales no cumplen cabalmente la
realizacion de sus funciones por considerar que cualquier actuacion que pueda
perjudicar o dafiar al delincuente generara una sancion penal hacia su persona, es por
ello que se puede visualizar en distintos caso que los efectivos policiales solo recurren
en no cumplir sus funciones por el tan solo hecho de sentirse desprotegidos por la

normatividad juridica.
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Analizar los casos existentes sobre medidas de prision preventiva
interpuestas a efectivos policiales por el uso de fuerza letal.

Conforme al objetivo especifico planteado donde sefiala que es de vital importancia
realizar un correcto analisis de los casos existentes sobre la prision preventiva aplicada
ante los efectivos policiales por el uso de la fuerza letal, se respaldara correctamente
mediante los resultados obtenidos en la Tabla N° 3 donde los especialistas se
mostraron estar totalmente de acuerdo con un 76% que es fundamental que mediante
el andlisis adecuado de la culpabilidad no serd considerado la prision preventiva
realizando asi una justificacién adecuada hacia el ejercicio de sus funciones policiales,

sin embargo por otra parte el 24% consideran estar en desacuerdo.

Es por ello fundamental sefialar lo investigado por Ordofiez en el afio 2016 donde
seflala que la Ley N° 30151 es la norma que se encarga de sancionar las actuaciones
de los militares y los integrantes de la PNP en el desempeio de sus funciones y
aplicacion de las armas de fuego o alguna fuerza letal, sin embargo, también esta
normatividad deja abierta la posibilidad de generar distintas interpretaciones que

pueden favorecer de manera positiva y negativa al efectivo policial.

Tomando en cuenta los resultados de la tabla N° 3 y lo mencionado por el autor
Ordofez se puede interpretar que mediante la Ley N° 30151 que es la norma que se
encarga de sancionar las actuaciones de los militares y los integrantes de la PNP
mediante las actuaciones o aplicaciones de las armas o fuera letal, sin embargo,
deberian ser conciso que no todas actuaciones sera efectuada de manera positiva, es

por ello que se requiere la aplicacion de una eximente responsabilidad penal.
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3.3. Aporte practico

Proyecto de Ley N° ......coceveeerrneercneenennes

PROPUESTA LEGISLATIVA QUE MODIFICA EL ARTICULO
8.3 DE LA LEY N° 1186 PARA MEJORAR LA ADECUADA
APLICACION DEL USO DE LA FUERZA LETAL.

El estudiante de la carrera de Derecho de la Universidad
Sefior de Sipan, Samamé Chapoiian Antonio, ejerciendo el
Derecho de Iniciativa Legislativa que confiere el Articulo
N° 107 de la Constitucion Politica del Peru, y conforme a
lo establecido en el Articulo 75° y 76° del Reglamento del
Congreso de la Republica, presenta la siguiente propuesta
legislativa.

FORMULA LEGAL

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 8.3 DE LA LEY N° 1186 PARA MEJORAR LA
ADECUADA APLICACION DEL USO DE LA FUERZA LETAL

Articulo 1.- Objeto

Modificar el articulo 8.3 de la Ley N° 1186 para mejorar la adecuada aplicacion
del uso de la fuerza letal, en los términos siguientes:

Articulo 8.3. Reglas de conductas en el uso excepcional de la fuerza letal

El personal de la policia Nacional del Perd, excepcionalmente, podra usar el
arma de fuego cuando sea estrictamente necesario, y solo cuando medidas
menos extremas resulten insuficientes o sean inadecuadas, en las siguientes
situaciones:

[...]

Si el personal policial aplica correctamente estas medidas en el uso de su fuerza

no se llevaran a cabo procesos penales en donde se interponga medidas de

prision preventiva a efectivos policiales en ejercicio de su funcion por el uso de

la fuerza letal.
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DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Primera: Adecuacion de normas. La presente Ley se adecuard a la normativa

nacional, en un plazo no mayor de 60 dias calendarios.

Segundo: Vigencia. La presente Ley entrard en vigencia al dia siguiente de su
publicacion. Comuniquese al Sefior Presidente de la Republica para su

promulgacion.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Si bien es cierto que en la practica policial pueden darse casos de exclusion penal
como conductas poco profesionales, situaciones de desconocimiento o fuerza fisica
incontrolable (esto ultimo se expresa claramente en el articulo 20.6 del Cédigo Penal)
0 casos no contemplados para tal fin. No obstante, corregiremos los casos de lo
ocurrido en el accidente y la aparicion de lesiones entre los participantes. (Pefia
Cabrera, 2015, p. 716)

Los fundamentos de la justificacion son "circunstancias infundadas que por alguna
razén no vinculan el carécter o infidelidad del caracter moral de su finalidad con la de
la buena raza, lo que indica ilegalidad”. De esta forma, la mala conducta pasa a ser
"plenamente sancionada y sancionada por el tribunal”, ya que lo Unico que justifica el
hecho real se justifica por la "presencia de buena voluntad o interés propio que debe

prevalecer frente al lesionado o en peligro”.

Entre los principios fundamentales y las razones de la justificacion se encuentra la
afirmacién de que entiende que "en el caso de una accién justificada no hay una
defensa real". Este principio se basa en el supuesto de que una accion correctiva
puede basarse en una nocion preconcebida o un tercero enfatiza la necesidad de
tomar accién. (Bramont-Arias, 2008, p. 272) Un principio nos ensefia que ante "una

accion justificada, no se impone ningun tipo de sancion”. Asi, se ve que una persona
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honesta "no puede imponer seguridad ni ninguna forma de castigo, porque su conducta

es licita en todos los estados jurisdiccionales”. (Mufioz & Garcia, 2010, p. 309-310)

Un tercer principio importante de justificacion es que, si los hechos estan
justificados, el juicio es impopular, porque cuando se comprueba que el abogado ha
hecho lo correcto, "el juez no est4 exento de investigar el caso del abogado, porque
s6lo puede ser investigado después de que la conducta haya resultado ilegal".
(Villavicencio, 2006, p. 533)

CONCLUSIONES DE LA PROPUESTA

Se puede establecer que existe una inadecuada aplicacion del articulo 8.3 del
Decreto Legislativo N° 1186 frente a la incorrecta aplicacion de la prision preventiva a
efectivos policiales en ejercicio y cumplimiento de sus funciones, teniendo en cuenta

el cumplimiento de los parametros que se encuentran establecidos en dicha Ley.

ANALISIS COSTO-BENEFICIO

La presente propuesta no genera gasto para el Estado, por el contrario, busca
garantizar y analizar la correcta aplicacion del principio de razonabilidad y
proporcionalidad en funcién del uso de la fuerza de la policia nacional frente a la prision
preventiva a efectivos policiales en funcién a la inadecuada aplicacion del Art. 8.3 del
D.L. N° 1186 y asi poder resguardar el orden publico y para la defensa de los bienes
juridicos fundamentales de los ciudadanos, es una mision vital en un orden
democratico de derecho, que tiene como plataforma la defensa irrestricta de la persona

humana y su intrinseca dignidad.
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V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4.1. Conclusiones

a. Se concluye que del andlisis de la medida coercitiva personal de prision
preventiva interpuesta a efectivos policiales en ejercicio funcion, en relacion a
la correcta la aplicacion de al art. 8.3 del D.L. N° 1186, esta siendo mal
aplicada ya que los policias en ejercicio de sus funciones asi como lo sefiala
el cuerpo legal antes mencionado en la que sefala taxativamente que las
eximentes de legitima defensa, estado de necesidad justificante, ejercicio
legitimo de un deber, el estado de necesidad ex culpante, el miedo
insuperable y la obediencia debida son causas justificables para que el
efectivo policial en ejercicio de sus funciones cuando sea necesario puede
hacer uso controlado de su arma de fuego en los casos previstos antes
mencionados entonces por qué se prueba que en nuestra actualidad se esta
vulnerando su derecho constitucional a la libertad ambulatoria con la
inadecuada aplicacion e interpretacion de la norma en debate por parte del

ministerio publico con ente de la accion penal.

b. En la determinacion de la responsabilidad penal de los efectivos policiales
desde el ejercicio de su funcidn por el uso de la fuerza letal, pues bien como
esta regulado en el articulo 8 de la Ley N° 1186 en la cual prevé el uso
excepcional de la fuerza letal es asi que cuando el policia en ejercicio de sus
funcion tiene una causa de justificacibn o eximentes de responsabilidad
siempre y cuando se den bajo las circunstancias sefialadas en dicha norma
antes mencionada, por lo que se determina que no hay alguna
responsabilidad penal para policia esto es siempre y cuando actien bajo los
lineamiento de dicha norma y por otro o lado esta que las autoridades como
fiscalia y poder judicial las aplique de la manera correcta.
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c. En defensa tanto de ellos mismos como de terceros cuando se investigue la

liberacion de responsabilidad penal en acciones policiales, la policia en la
proteccion de sus bienes legales u otros si se justificaran; B) cuando se
presente una situacién que implique una grave amenaza a la vida durante la
comisién de un acto punitivo, se trate de una condicién grave, por lo tanto, del
mismo tipo de sus funciones, la fuerza policial esta llena o la vida del trapo
estd jugando ; C) cuando exista un riesgo real e inminente de muerte o
lesiones graves como consecuencia de la resistencia de la intervencion para
evitar la detencidn, este es el caso, esto se debe al grado de peligro de donde
se ha escapado y este rostro obediente; D) cuando se pone en peligro el
derecho legal mas importante a salvar vidas humanas; Y €) cuando exista un
riesgo real o inminente de muerte del personal policial u otra persona, por la
accion de alguien que participe en un motin violento, donde tenga que ver con

la proteccién de su integridad.

. Enlos casos actuales de medidas preventivas impuestas a policias por el uso
de fuerza letal, se observa que no se respeta el ideal de control de la accién
policial, en el cual se procesa a la policia y se debe enfatizar su
independencia. Estas dos investigaciones establecidas por el articulo 8 de la
Ley N° 1186 y los 6rganos judiciales estan haciendo cumplir indebidamente
cuando la averiguacion previa es irrazonable por la necesidad de la accion
coercitiva personal del demandante en prisidbn preventiva mientras busca el

juzgado.
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4.2. Recomendaciones

a. Al determinar la responsabilidad penal de los agentes de policia por el
ejercicio de su desempefio en el uso de fuerza letal, se tendra en cuenta el
desemperio o la naturaleza de su trabajo.

b. Cualquier exencion de responsabilidad penal en los procedimientos
policiales debe tenerse en cuenta al imponer 6rdenes de alejamiento
personales.

c. Enlos casos existentes de medidas cautelares presentadas contra agentes
de policia por el uso de fuerza letal, estos son reevaluados por el poder

judicial y, por lo tanto, deciden si la prision preventiva es apropiada.
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ANEXOS

ANEXO 1: CUESTINARIO

UNIVERSIDAD

SENOR DE SIPAN

ANALISIS A LA MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA A EFECTIVOS POLICIALES
EN FUNCION A LA INADECUADA APLICACION DE AL ART. 8.3 DEL D.L. N.° 1186

Estimado (a): Se le solicita su valiosa colaboraciéon para que marque con un aspa el
casillero que crea conveniente de acuerdo a su criterio y experiencia profesional,
puesto que, mediante esta técnica de recoleccion de datos, se podra obtener la
informacion que posteriormente sera analizada e incorporada a la investigacion con el
titulo descrito lineas arriba.

NOTA: Para cada pregunta se considera la escala de 1 a 5 donde:

1 2 3 4 5
TOTALMENTE EN NO OPINA DE ACUERDO | TOTALMENTE
EN DESACUERDO DE ACUERDO
DESACUERDO
ITEM TD | D|NO A |TA

defensa?

1.- ¢Considera usted que las actuaciones de los policias
cuando proceden a ejecutar algun deber no se encuentran

revestidos por una eximente de una correcta legitima

acarrear ninguna sancion?

2.- ¢Sabia usted que las actuaciones realizadas por los

efectivos policiales y se encuentran justificadas no deberian

3.- ¢ Cree usted que el analisis de la culpabilidad no deba ser

considerado cuando el hecho realizado es justificado?
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4.- ¢Considera usted que se deba determinar la diferencia
entre las causas justificadas y la inculpabilidad dentro del
Decreto Legislativo N° 11867

5.- ¢Cree usted que existe una inadecuada aplicacién del
art.8?3 del D.L. N° 1186 frente a la prision preventiva en las

actuaciones de los efectivos policiales?

6.- ¢ Considera usted que existe una desproteccién por parte
del estado frente a las actuaciones que realizan los efectivos

policiales?

7.- ¢Cree usted que los efectivos policiales a ser protegidos
en la realizacién de sus funciones por la regulacién de
eximente de responsabilidad puedan ser utlizado para

realizar actos de impunidad?

8.- ¢ Considera usted que los efectivos policiales no realizan
sus funciones por considerar que seran perjudicados por la

falta de una correcta eximente de responsabilidad?

9.- ¢Cree usted que los efectivos policiales no ejercen
adecuadamente lo establecido por el gobierno para combatir
el Covid-19 por la falta de una eximente de responsabilidad?

10.- ¢ Cree usted que la prensa influye en las decisiones que
toman los jueces ante los asuntos que involucran el ejercicio

de las funciones policiales?
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Anexo 2: AUTORIZACION DE RECOJO DE INFORMACION

AUTORIZACION PARA EL RECOJO DE INFORMACION

Chiclayo, 7 de octubre del 2019,

Quien suscribe:
Mayor PNP. Joel Huanuco Mudoz
Jefe de Unidad de Servicios Especiales PNP - Chiclayo

AUTORIZA: Permiso para recojo de
informacion  pertinente  en  funcion  del
proyecto de investigacion, denominado:
ANALISIS A LA MEDIDA DE PRISION
PREVENTIVA A EFECTIVOS POLICIALES
EM FUNCION A LA INADECUADA
APLICACION DE AL ART. 8.3 DEL D.L. N°
1186.

Por el presente, el que suscribe Mayor, PNP. Joel Huanuco Mufioz., Jefe de
Unidad de Servicios Especiales PNP - Chiclayo, AUTORIZO al alumno:
SAMAME CHAPONAN ANTONIO, don DNI N.° 16638186, estudiante de la
Escuela Profesional de DERECHO y autor del trabajo de investigacion
denominado: ANALISIS A LA MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA A
EFECTIVOS POLICIALES EN FUNCION A LA INADECUADA APLICACION DE
AL ART. 8.3 DEL D.L. N° 1186, al uso de dicha informacién para efectos

exclusivamente académicos de la elaboracién de tesis de pre — grado enunciada
lineas arriba. De quien solicita.

Se garantiza la absoluta confidencialidad de |a informacién solicitada.

MAY. PHE,
SE.PNP.CH.
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ANEXO 3: FICHA DE VALIDACION

‘[$ UNIVERSIDAD
SENOR DE SIPAN

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO POR JUICIO DE EXPERTOS

1. NOMBRE Joel Hudnuco Mufioz
PROFESION Policia
ESPECIALIDAD
2, GRADO ACADEMICO
EXPERIENCIA PROFESIONAL (ANOS) 12
CARGO MAYOR DE LA POLICIA NACIONAL DEL PERU

TITULO DE LA INVESTIGACION:

ANALISIS A LA MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA A EFECTIVOS
POLICIALES EN FUNCION A LA INADECUADA APLICACION DE AL ART.
8.3 DEL D.L. N." 1186

3. DATOS DEL TESISTA

31
3.2

NOMBRES Y APELLIDOS

Antonio Samame Chapofian

ESCUELA PROFESIONAL

Derecho

4. INSTRUMENTO EVALUADO

. Entrevista( )

1

2. Cuestionario [(X)
3. Lista de Cotejo( )
a4

. Diario de campo ( )

5. DBIETIVOS DEL INSTRUMENTO

GENERAL:

Analizar la medida de prision preventiva
interpuesta a efectivos polidales en
ejercicio funcidn, en relacion a la correcta la
aplicacion del art. 8.3 del D.L. N2 1186

ESPECIFICOS:
a. Determinar la responsabilidad
penal de los efectivos policiales desde el

ejercicio de su funcion por el uso de la
fuerza letal.

b. Examinar los eximentes de
responsabilidad penal en el accionar policial

C Explicar los casos existentes sobre
medidas de prision preventiva interpuestas

69



a efectivos policiales por el uso de fuerza
letal.

A continuacion se le presentan los indicadores en forma de preguntas o propuestas para gue usted
los evalle marcando con un aspa (x) en “A" si estd de ACUERDO o en “D" si estd en DESACUERDO,
S| ESTA EN DESACUERDO POR FAVOR ESPECIFIQUE SUS SUGERENCIAS

Mﬂ

6. DETALLE DE LOS ITEMS DEL INSTRUMENTO ALTERNATIVAS

01

éConsidera usted que las actuaciones de los | A{ X ) D |
policias cuando proceden a ejecutar algin deber
no S8 encuentran revestidos por una eximente de
una correcta legitima defensa?

02

£5abia usted que las actuaciones realizadas porlos | A{ X ) D{ )
efectivos policiales y se encuentran justificadas no
deberian acarrear ninguna sandon?

éCree usted que el analisis de la culpabilidad no | A{ X ) D{ ]
deba ser considerado cuando el hecho realizado es
Justificado?

éConsidera usted que se deba determinar la
diferencia entre las causas justificadas y la
inculpabilidad dentro del Decreto Legislative N®
11867

Afx)og )

05

&Cree usted que existe una inadecuada aplicacion
del art.8?3 del D.L. N® 1186 frente a la prision
preventiva en las actuaciones de los efectivos
policiales?

Al X )DL )

éConsidera usted que existe una desproteccion
por parte del estado frente a las actuaciones que

realizan los efectivas policiales? ALK ] D )

/U




o7

éCree usted que los efectivos policiales a ser
protegidos en la realizacion de sus funciones por la
regulacion de eximente de responsabilidad
puedan ser utilizado para realizar actos de
impunidad?

Al X ) D{

éConsidera usted que los efectivos policiales no
realizan sus funciones por considerar que serdn
perjudicados por la falta de una correcta eximente
de responsabilidad?

A X ) D{

£Cree usted que los efectivos policiales no ejercen
adecuadamente lo establecido por el gobierno
para combatir el Covid-19 per la falta de una
eximente de responsabilidad?

Al X ) D{

10

iCree usted gue la prensa influye en las decisiones
que toman los jueces ante [os asuntos que
imvolucran el ejercicio de 1as funciones policiales?

A X ) D{

PROMEDIO OBTENIDO:

A(X)D( )

7.COMENTARIOS GENERALES

Instrumento aprobado y listo para ser aplicado

B. OBSERVACIONES:

Ninguna
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ANEXO 4: MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo

Hipotesis

Variable

Objetivo General

Objetivo Especifico

ANALISIS A LA MEDIDA
DE PRISION
PREVENTIVA A
EFECTIVOS POLICIALES
EN FUNCION A LA
INADECUADA
APLICACION DE AL
ART. 8.3 DEL D.L. N°
1186

Pregunta de
investigacion

cDe qué forma se
analizara la medida de
prision preventiva a los
efectivos policiales en
funcion a la inadecuada
aplicacion del art. 8?3

del D.L. N° 11867

Si se analiza la mediad

de prision preventiva a

efectivos policial
entonces, se llega a
determinar que la

aplicacion del art. 8.3 del
D.L. N° 1186 es correcta
y no tendria que llevarse
a cabo procesos penales
donde se interponga
medidas de  prision
preventiva a efectivos
policiales en ejercicio
funcién por el uso de la

fuerza letal.

VI

Andlisis a la medida
de prision
preventiva a

efectivos policiales

VD:

Inadecuada
aplicaciéon del art.
8.3del D.L.N°1186

Analizar la medida de
prision preventiva
interpuesta a efectivos
policiales en ejercicio
funcion, en relacion a la
correcta la aplicacion del

art. 8.3 del D.L. N° 1186.

1. Determinar la

responsabilidad penal de
los efectivos policiales
desde el ejercicio de su
funcién por el uso de la
fuerza letal.

Examinar los eximentes
de responsabilidad penal

en el accionar policial

Explicar los casos
existentes sobre
medidas de  prision

preventiva interpuestas a
efectivos policiales por el

uso de fuerza letal.
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ANEXO 5: JURISPRUDENCIA

Rl
ARl

CORTE SUPERIOR DE IJI.IS'I'ICIA. DE PIURA
TERCERA SALA PEMAL DE APELACIONES

EXP. N°: 00435-2019-1

POMENTE: 5R. VILLALTA PULACHE

Resolucion MW® 0F
Piura, 29 de enero de 2019

En el proceso seguido confra Bvis Joel Miranda Rojas, por el delitc de homicidio
simple v abuso de aufordad en agravio de Juan Cardos Ramirez Chocdn; la Tercera
Salo Penal de Apelaciones de Piura, ha emifido la siguiente:

L ANTECEDENTES
1.1. Incriminacién y justificacion del pedido de prisidn preventiva:

a) El repressntante del Ministerio Fiblico al formular el requermiento de prision
preventiva, sostiene que el dia 13 de enero del 2017, aproximadamente las 13:40
horas, mientras los efectivos policiales 53PMP Cardos  Junior Caorhuayo Cruz
jconductor] vy el 53PNP Elvis Joel Miranda Rojos [ocperador) se enconfroban de
senvicio de patrulloje o bordo de la maovil EFC-50F, estocionodos  frente a la
Universidad Alas Peruanaos, fueron alertados por un civdadano que por el callejon
de la Universidad San Pedro, saldria una mototaxi color amanilla con nego donde se
frosladabaon tres sujetos desconocidos que momentos antes habion osaltado a un
franseUnte. Al aparecer la indicada mototax, su conductor al notar la presencia
policial, procede a girar en U v se da a la fuga por el mismo callejon por donde
habion venido; procediendo los efectivos policioles a su persscucion, luego a un
aproximado de 500 metros, cada efectivo policial recliza un disparo disuasivo al
gire; ante lo cual lo mototaxi se detiene, bajando rouvdomente del asiento posterior
o persona de  Juan Carlos Ramirez Chocan, comiendo por un callejon del lugar de
los hechos, al igual que la unidad policial se defiene v desciende ravdamente el
operador S3PMF Elvis Joel Mironda Rojos v empieza lo persecucion contra el
mencionodo Romirez Chocan haciendo cuatro disparos ol aire, pero ante la
negativa de detenerse, ez gue el referido policio efectio un quinto disparo
impactandolo en la region vertebral del ahora occiso Juan Carlos Ramirez Chocan,
que l2 ocasiond la muerte.,

b) For estos hechos, formaliza Invesfigocion Preparatorio, confra el 33PMF Elvis Joel
mMironda Rojos, por lo comision de los delitos de homicidio simple, fipificado en el
arficulo 106 del Codigo Penal, v de abuso de outoridod, tipificodo en el articulo 374
del Codigo Penal, en agravio de Juon Caoros Ramirez Chocan, y el Estado,
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\.._.// spectivamente; precisa al existir graves elemento: de conviccion gue vincularian
- imputado como autor de los referidos delifos, la prognosis de pena sera mayor de
cuatro afios y existe el peligro procesal en variantes de fuga y de obstaculizacion de

la octividod investigotorio, ¥ de conformidod con el articulo 268 del Codigo
Procesal Penal, solicita prision preventiva por el plazo de nueve meses.

1.2. SOBRE LA RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA

1.2.1. Mediante Resoclucion de fecha 14 de enero del presente afio, el Juez del
Segundo Jurgodo de Investigocion Preporotoria de Caostilo, evaoluondo  los
presupuestos de la prision preventiva v en relacién a los graves elementos de
conviccién que vinculen al imputado como autor del evento delictive incriminado,

Expreso:

a) Conforme ha guedoado acreditado, se oprecia que se esta ante dos hechos: i) el
delito confra el pafrimonio en el cual exste un agraviado, {) el presente hecho,
ha sido un tema en flograncio delictiva v en una persecucion el efectivo policial
ha persuadido pora trotar de reducir a las personas. Agrega el A guo gue el
hecho a probar en este caso es la existencio del dolo o culpa por parte del
efectivo policial. Bl investigodo ocepta haber efectuado el disparo al ograviado,
asimizmao hay lo testimonial de Rocio del Filar Garcia Cardova, quien ha sido la
persona que auxlia en un primer momento al ograviodo. B articulo 8 del D. Leqg.
1184, establece reglas del uso excepcional de la fuerza letal, en su inciso Jro,
prescribe: el personal de la Policia Macional del Perl, excepcionalmente podra
usar el ama de fuego cuando sea esfrictamente necesaro. y solo cuando
medidas menos exfremas resulfen insuficientes en las siguientes sitvaciones: a) en
defensa propia o de oilras personas en caso de peligro real e inminente de
muerfe o lesiones graves b) cuando se produzca una sifuocion gue implique
una serna amengio para lo vido duwaonfe o comizion de un  delifo
parficularmenfe grove; €) cuando se genere un peligro real e inminente de
muerfe o lesiones graves como consecuencia de lo resistencia ofrecida por la
persona que vaya a ser detenida; d) cuando la vido de uno persona es puesta
en riesgo real, inminente y ocfual por guien se esfd fugando; e) cuondo se
genere un peligro real o inminente de muerte del personal pelicial v ofra
persona, por lo occion de quien participa de una reunion fumultuado violenta.
Segln la pericio de balistica forense, el investigodo ha utiizodo su arma de
fuego de ccuerdo con su naracion de los hechos reconociendo gue dispard
contra el agraviado, por lo gue no se advierte culpa.

En la escena del crimen no s& ha comoborado el ama de fuego gue utilizaba el
agraviodo, como alego la defensa; no habra conexion en lo defensa gue
sostiene que el ogroviodo estobo hociendo ademan de socar un arma de
fuego que reviste un peligro de muerte o peligro inminente para su vida,
situgcion gue no resulta ser clara; no ha sido encontrada el arma de fuego
alegado por la defensa en poder del agraviado, y la pericia indica gue el
agraviodo no habria usodo ama de fuego; por lo que no se advierte gue esté
justificada la accion del efectivo policial. Mo se acredita, hasta el momento, a
las personas que habran participado en el hurfo cometido por el occiso. Bl uso
de ama de fuego no la encuenfro conforme a las reglas establecidas por la
Institucion Policial, como es el uso excepcional de la fuerza letal. Lo festigo
presencial Garcio Cardova, testifica que el efectivo policial realizo el disparo que
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ocasiona la muerte del agraviodo v éste no portaba ningdn arma; fodos estos
elementos vincularian al investigodo con la comision de los delitos, pues se
acredita que hay una persona fallecida y el denunciodo reconoce haber
efectuodo el disparo que trajo como consecuencia su muerie.

1.2.2. En cuanto al segundo presupuesto de la prisién preventiva referido a la
prognosis de pena mayor de cuatro afies, :efald que: “opera en el coso del
imputado presente, a quien se le imputa la comision de delitos de homicidio simple
subsumido en el arficulo 104 del Cadigo Penal gue sanciona dicha conducta con
pena privativa de la iberfad no menor de seis ni mayor de veinfe anos; asimismao, el
delito de abuso de autaridad previsto en el articulo 374 del Codigo Penal reprime al
funcionario piblico gue abusando de sus atribuciones, comete v ordena un acto
arbitrano que cause perjuicio a alguien, establece una pena prvativa de la libertad
no mayor de fres afos, por lo que estandose ante la figura de un concursa real, la
pena superaria los cuatro afios privativa de |a libertad, v asi 52 aribe a una salida
alternativa, la pena de igual forma superana  los cuofro afios de privocion de la
libertad; atendiendo a los elementos de conviccian, solo por el delito de homicidio
se superana lo prognosis mayor de cuatro afos de privacion de la libertad”.

1.2.3. Respecto al peligro procesal, concluye que se presenta tanto en su variante
de peligre de fuga y obstaculizacién de la prueba

“En el coso de autos, nodie pondrio en tela de juicio gue el denunciodo es un
efectivo policial, con elo tiene trabajo conocido v 52 acreditaria el amaigo loboral;
ergo, el recibo de Enosa 5497324 52 encuenfran a nombre de José Ronald Miranda
Andrade, persona distinta al procesado v no podria ser volorado dodo que el
procesado es padre de familio como se acredita con el acta de nacimiento de su
hijo Alison Luciono Miranda Montoyo: de lao constancia de conwvivencia, se debe
precisar que efectivamente en el distrito de Caosfilla existe una notaria piblica v es la
encargada de realizar todo fipo de constancias, pero el luez de Paz indica que
Bivis loel Miranda Rojas y Lisbet Yesenia Montoya. domicilian en Mz, E1 It 38 H Indio
desde hace ocho afos, sin embargo en la fecha de lo constatacion el invesfigodo
s enconfraba detenido, entonces no pudo verficar dichao situocion; sobre la
constancia de posesion es de 15 de enero, los hechos suscitodos ocuren &l 13 de
enero, en ese senfido esta constancia no s& encontraria acreditada, por lo gue no
se evidencia acreditada un amrgigo domicilioric que haga prever que el invesfigaodo
ze mantendria en un lugar conocido; por ofro lado. se debe considerar la gravedaod
de la pena aimponerse ya gue nos enconframos ante un concurso real de delitos;
asimismo sobre el femao de obstoculizacion dodo gue el investigodo es efectivo
policicl seglin la fesis fiscol puede entorpecer el dezamollo de los actos de
investigacion, aunado a o demora de poner en conocimiento del superior lo
ocumdo, v segun indica el Ministero Publico el investigodo no brindd ayuda o
opoyo al agraviodo, sino que ha sido por presion de los poblodores que habrio
levado el cuernpo a un cenfro médico, por lo que hay presuncicon procesal de que
se podrio obstaculizar una libre octuacion probatoria™.

Il. SOBRE LA AUDIENICA DE APELACION:

2.1. La defensa técnica del procesado Elvis Joel Miranda Rojas
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P,

\\-._.// dicita ze revogue la resolucion impugnada gue dictd prision preventiva por el

020 de siete meses y se le dicte comparecencia restrictiva. Sostiene que el 13 de
enero del 2019 su patrocinodo Miranda Rojos, quien era operador de la mavil de
ploca W® BP- 507, conjuntomente con el chofer del vehiculo Folicial, se
enconfraban redlizando servicio de patrullaje o inmediociones de la Universidod
“aAlos Peruanas”, en circunstancios que son  alerfodos por un franseunte que
minutos anfes habia observado un robo por parte sujetos gue se desplozaban en
una mototax color negro con franjas amarillas v en las puertas laterales habia un
ticket de conejo; los efectivos policicles logran divisar gue lo moto  salia por el
callejon gue sefaolaba la informacion recibido;cuyos sujetos ol percatase de la
presencia policial emprenden lo huida girondo en U; los  efectivos policiales
prenden la sireno, dan la voz de alto policia v s inicio uno persecucion  por
aproximodamente 500 metros; los fripulontes de lo mofo no se detenian,
circunstancias gue el efectivo policiol Cafmuayo Cruz efectio un primer disparo
disuasive  al aire. luego su pafrocinodo hace un segundo disparoc disuQsivo;
momenfos que se escucho un  disparo proveniente de la mototaxi; en dichas
circunstancias por el lodo derecho de la mototaxi baja el occiso ¥y emprende o
camera y 52 inicio una persecucion por parte del efectivo policial Miranda Rojas,
esta persecucion se do a pie, levando el occiso una ventajo de 20 metros vy el
efectivo policial le dice “alto policia” v hoce cuatro disparos disuasivos al aire, ante
lo negafiva de detenerse vy ante un peligro real de su vida, foda vezr gue observa
de lo parte de su cinfuro hoce el ademan pora efectuar el quinto disporo;
momentos que una turba de dier personos impedian lo lobor de Miranda Rojos, a
fin de prestare los primercs auxilics, perg pudieron fraoskadaro en o camioneta
policial; agrego que paralelo a ello, desciende del lodo zquierde de la moto el
sujeto  identfificado con alios 24"  guien realza un disparo hocia o camioneta
poificial vy logra hur de la zona. Acota gue el PNP Carhueayo Cruz logra  infervenir al
chofer de la mototaxi Escobar Cano, sin embargo, es una nueva furba guien
impide el amesto, ¥ es en esas circunstoncios gue ante la herida gue habia sufrido el
occiso, inmediotomente los efectivos policiales lo troslodan a la  clinica Miraflores
donde llegd codaver. Por offo lodo refiere que a inmediaciones del Aflantis habio
ofra camioneta policiol de ploca de rodaje PL - 147 conducida por el efectivo
Folicial Castro Vilegas v el copiloto Flores Macalupl, quienss alertados por el
agraviado Danfer Cutin Santos, a guien momentos antes e habion despojodo de
350 soles ¥ sus pertenencios personales, y proporcionando las caractensticas de la
mototaxi cuando era frozlado a la comisaria de Tocald, identificaon al conductor
del wvehiculo, logrondo lo coptura de Escobar Caono, conduciéndolo a la
dependencia policial.

En ese sentido indica que los groves y fundodos elementos de conviccion, no se
dan de manera copulativo, conforme al articule 2487 del Codigo Procesal Penal vy
lo Cosocion M® £29-2013 - Moguegua; gue la Fiscalio con el ccta de infervencion
policial del 13 enero 2019, da cuenta de la persecucion y posterior traslodo del
occiso al nosocomio; el acta de intervencion policial de Escobar Cano de la
misma fecha. sujeto que logro huir pero es capiurado  por ofro equipo de efectivos
policiales; lo declaracion del agraviodo del delito de hurto Cutin Sanfos guien ha
reconocido plenaoments al occiso vy a Bcocobar Cang  como autores del huorto
agravado; esfe agraviodo sefiald que atocodo por mas de tres personas, con
violencio contra su persona; y que la fiscalio a través de la figura de Temminacion
Anficipada, el 14 enero del 20019, el procesado Escobar Cano, ha sido sentenciado
por el delito de hurto agravodo, conocido por la misma fiscal que lleva a cabo el
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\/ iligencias hasta culminar el presenie proceso penal en sus tres etapas,-
wivestigacion Preparatoria, Etapa Intermedia y Juzgamiento-; y con ello determinar
si le asiste o no responsabilidad penal al imputado.

5.12. En consecuencia evaluados todos los presupuestos en su conjunto, llevan a
concluir que los cuestionamientos de la defensa a los elementos de conviccion no
acreditan el desvanecimiento de estos, por lo que es procedente confirmar la
resolucion impugnada por encontrarse arreglada a derecho.

Decision,

Por los consideraciones facticas y normativas expuestas, este Colegiado
administrando justicia a nombre de la Nacion y con la independencia y autonomia
que nos faculta la Constitucion Politica,

Ha resuelto:

Confirmar lo resolucion que dicta prision preventiva por el plazo de siete meses
contra el imputado Elvis Joel Miranda Rojas, en el proceso que se les sigue por el
delito de homicidio simple en agravio de Juan Caros Ramirez Chocan; y por el
delito de Abuso de Autoridad en agravio del Estado. Nofifiquese y devuélvase a su
Juzgado de destino.-

SS.

VILLALTA PULACHE

ARRIETA RAMIREZ
CULQUICONDOR BARDALES



